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POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2024 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Ksiezak

w sprawie ze skargi C.B.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki

w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Szczecinie w sprawie o sygn.
| ACz 146/22,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 27 listopada 2024 r.,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Pismem datowanym na 28 maja 2024 r. C. B. (zwana dalej: Skarzgca) wniosta o:

1.

3.

4.

Uwzglednienie skargi przez stwierdzanie, ze nastgpita przewlektosc
w rozpoznaniu pozwu z dnia 30 czerwca 2022 r. poprzez nie nhadania

mu biegu;

Zasgdzenie od Skarbu Panstwa - Sadu  Apelacyjnego  w
Szczecinie "od 2 000 zt do ... za szachrajstwa w ukrywaniu Pozwu z dnia
30.06.2022 r. (...),

Zobowigzanie Sgdu Apelacyjnego do wigczenia sie do rozpoznania pozwu;

Zwolnienie Skarzgcej w catosci od kosztow postepowania wywotanego skarga.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
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Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki
(tekst jedn. Dz.U. 2023 poz. 1725), zwanej dalej: ,u.s.p.p.” strona moze wnie$¢ skarge o
stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie w tej sprawie trwa
diuzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych okoliczno$ci faktycznych i prawnych, ktére sg
istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy
egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektosé

postepowania).

W $lad za art. 6 ust. 1 u.s.p.p. okreslono, ze skarga powinna czyni¢ zados¢
wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego. Ponadto, ze powinna zawierac
rowniez przytoczenie okolicznosci uzasadniajgcych zgdanie — art. 6 ust. 2 pkt 2 u.s.p.p.
Element ten, inaczej niz np. zadanie wydania sgdowi rozpoznajgcemu sprawe zalecenia
podjecia w wyznaczonym terminie odpowiednich czynnosci, o ktérym mowa w art. 6 ust. 3
u.s.p.p., stanowi obligatoryjny sktadnik pisma jakim jest przedmiotowa skarga. Obowigzek
przytoczenia  okolicznosci uzasadniajgcych zgdanie stwierdzenia przewlektosci
postepowania w sprawie, ktorej skarga dotyczy, nalezy rozumie¢ jako obowigzek
szczegolowego wskazania, w czym skarzgcy upatruje nieuzasadnionej zwioki
W rozpoznaniu jego sprawy, tj. nakaz precyzyjnego przedstawienia konkretnych dziatan
badz zaniechan sgdu rozpoznajgcego sprawe, ktore w konsekwencji doprowadzity do
zwtoki (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 16 marca 2022 r., | NSP 29/22; z 11
stycznia 2024 r., | NSP 236/23 i z 28 lutego 2024 r., | NSP 23/24). Innymi stowy sad
rozpoznajgcy skarge musi wiedzie¢, na jakim etapie postepowania doszto — wedtug strony
wnoszgcej skarge — do przewlektosci, na czym ona polegata (jakie konkretnie czynnosci
procesowe zostaly podjete przez sad wadliwie lub nie zostaly podjete w ogdle) i czym
zostala spowodowana. Bez wskazania powyzszych okolicznosci sgd rozpoznajgcy skarge
nie jest w stanie dokona¢ oceny czynnosci sgdu w oparciu o kryteria wskazane w art. 2

ust. 2 u.s.p.p.

Z lektury skargi nie wynika, aby pismo to czynito zado$¢ ww. obowigzkowi. Co
wiecej, Skarzgca niniejszg skarge ztozytla w odniesieniu do postepowania prawomocnie
zakonczonego postanowieniem Sadu Apelacyjnego z 2 czerwca 2022 r., | ACz 146/22.

Nalezy podnie$¢, ze skarga na przewlektoS¢, o ktorej w art. 2 ust. 1 u.s.p.p. moze zostac
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wniesiona wylgcznie w odniesieniu do spraw niezakonczonych. Z tych rowniez przyczyn

skarge nalezato uznac¢ za niedopuszczalng.

Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 397 § 3 k.p.c. i art. 373 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 8 ust. 2 u.s.s.p. skarga podlegata odrzuceniu. W tym stanie rzeczy

postanowiono jak w sentenciji.
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