Sygn. akt | NSP 334/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy)
SSN Pawet Ksiezak
SSN Adam Redzik (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi W. C.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym w sprawie o sygn. || ZOW 6/22,
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej

i Spraw Publicznych w dniu 13 grudnia 2022 r.,

1. pozostawia skarge bez rozpoznania;
2. zwraca z urzedu W. C. optate sadowa w kwocie 200 (dwustu)

ztotych.

UZASADNIENIE

Pismem z 24 pazdziernika 2022 r. W. C. na podstawie art. 2 ust. 1, art. 5 ust.
2 iart. 12 ust. 4 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwioki (t.j. Dz.U. 2018, poz. 75, dalej: u.s.p.p.) ztozyt skarge na przewlekiosé
postepowania prowadzonego przez Sad Najwyzszy pod sygn. Il ZOW 6/22,
zgdajgc stwierdzenia przewlektosci postepowania w tej sprawie oraz przyznania od
Skarbu Panstwa kwoty 20 000 zt.

Uzasadniajgc powyzszg skarge W. C. wskazat, ze w 2019 r. wniost
odwotanie od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z 8 lipca 2019 r., ASD [...].



Skarzgcy podniost w szczegdlnosci, ze piastuje stanowisko sedziowskie, a fakt,
iz przez tak dlugi czas sprawa nie zostata rozpoznana powoduje, ze jest
szykanowany, stosuje sie wobec niego ostracyzm i utrudnia normalne
funkcjonowanie jako sedziego i jako obywatela. Podkreslit, Ze od wniesienia srodka
zaskarzenia uptynety ponad 3 lata, co skutkuje naruszeniem prawa do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, niezaleznie od zmian w Sadzie Najwyzszym,
szczegolnie wobec faktu, ze materiat dowodowy sprawy nie jest skomplikowany.

W. C., sedzia Wojskowego Sgdu Garnizonowego w O., zostat uznany za
winnego szeregu przewinien dyscyplinarnych przez Sad Apelacyjny - Sad
Dyscyplinarny wyrokiem z 8 lipca 2019 r., ASD [...]. Obwinionemu wymierzono kare
taczng dyscyplinarng obnizenia uposazenia zasadniczego sedziego o 10% na
okres 8 miesiecy. Odwotania, ztozone przez Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow
Sadéw Wojskowych, Krajowg Rade Sagdownictwa, Obwinionego i jego obronce,
wptynety do Sadu Najwyzszego 11 grudnia 2019 .

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedtug art. 2 ust. 1 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwtoki (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 75, dalej: u.s.p.p.) strona moze
wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,
nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki,
jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konhczgcego
postepowanie w sprawie trwa diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia
sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego
(przewlektos¢ postepowania).

W art. 3 u.s.p.p. zawarto zamkniety katalog postepowan, w ktérych
okreslonym podmiotom przystuguje uprawnienie do wniesienia skargi
na przewlekto$¢. W orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze w postepowaniach

innych niz wymienione w tym katalogu skarga na przewlektos¢ nie przystuguje



(m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 1 czerwca 2022 r., | NSP 177/22;
11 maja 2022 r., | NSP 134/22; 11 maja 2022 r.; | NSP 101/22; 20 kwietnia 2022 r.,
| NSP 98/22; 12 wrzesnia 2019 r.; | NSP 97/19; 8 maja 2020 r., | NSP 47/20).
W powyzszym katalogu nie wymieniono postepowania dyscyplinarnego
w sprawach odpowiedzialnosci zawodowej sedzibw sgadow powszechnych
lub sgddéw wojskowych, przez co nalezy przyjgc¢, ze w takim postepowaniu skarga
na przewlekto$¢ postepowania jest niedopuszczalna z mocy ustawy (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 16 maja 2019 r., | NSP 4/19).

W konsekwencji, na podstawie art. 8 ust. 2 u.s.p.p. w zw. z art. 430 § 1 k.p.k.
skarge nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania. O zwrocie optaty od skargi
rozstrzygnieto na podstawie art. 17 ust. 3 u.s.p.p. przyjmujgc, ze przepis ten
ma zastosowanie rowniez w przypadku pozostawienia skargi bez rozpoznania

(tak postanowienie Sgdu Najwyzszego z 1 wrzesnia 2020 r., | NSP 77/20).



