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POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy)
SSN Pawet Czubik

SSN Grzegorz Zmij (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa D. K. i J. K. przeciwko R. spotce komandytowej w B.,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 24 pazdziernika 2024 r.,

na skutek skargi D. K. i J. K. na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwitoki w postepowaniu przed Sgdem Okregowym w
Warszawie o sygn. akt Il C 1966/18 i Sadem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie
o sygn. V AC a 225/23,

z udziatem Skarbu Panstwa - Sgdu Apelacyjnego w Warszawie,

stwierdza swojg niewlasciwos¢ i przekazuje sprawe wedtug

witasciwosci Sagdowi Apelacyjnemu w W..

Pawet Czubik  Joanna Lemanska  Grzegorz Zmij

UZASADNIENIE

Skarzgcy — D. K. i J. K., zastepowani przez profesjonalnego petnomocnika —
adw. P. M. ziozyli w dniu 27 sierpnia 2024 r. (data prezentaty) do Sadu
Apelacyjnego w Warszawie ,skarge na naruszenie ich prawa do rozpoznania
sprawy toczgcej sie przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie pod sygn. akt V ACa
225/23, a wczesniej przed Sgdem Okregowym w Warszawie pod sygn. akt Ill C
1966/18 bez nieuzasadnionej zwioki’, wnoszgc o:uwzglednienie skargi i
stwierdzenie, ze w ww. postepowaniu nastgpita przewlekto$¢ postepowania;
zalecenie podjecia przez Sad rozpoznajgcy niniejszg sprawe podjecia stosownych
czynnosci zmierzajgcych do wydania wyroku, w szczegolnosci poprzez
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wyznaczenie rozprawy do konca 2024 r.; przyznanie kazdemu z Powodow od
Skarbu Panstwa sumy pienieznej w wysokosci 20 000 ztotych zt.

W uzasadnieniu skargi Skarzacy podniesli, szereg szczegotowych
okolicznosci odnoszgcych sie do postepowania przed Sgdem Okregowym i Sgdem
Apelacyjnym.

Sad Apelacyjny w Warszawie w odpowiedzi na skarge z 9 pazdziernika

2024 r. zgtosit swoj udziat w sprawie i wniost o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie mogta zostaC rozpoznana przez Sad Najwyzszy,
poniewaz wiasciwy do jej rozpoznania jest Sad Apelacyjny w Warszawie.

W artykule 4 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn.: Dz.U.
z 2023 r. poz. 1725, dalej: ,ustawa o skardze na przewlektos¢ postepowania”)
uregulowano kwestie wilasciwosci rzeczowej Sadu Najwyzszego i sgdow
powszechnych dotyczacej skargi.

Sad Najwyzszy stwierdza, ze ustawa o skardze na przewlekto$¢ zostata
skonstruowana w oparciu o jednoznaczng atrybucje wtasciwosci dokonanej wedtug
hierarchicznej struktury sgdownictwa, a nie rodzajow postepowan. Stosownie do art.
4 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢, Sad Najwyzszy jest witasciwy do
rozpoznania skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki ,[jlezeli skarga dotyczy przewlektosci postepowania przed
sgdem apelacyjnym Ilub Sgdem Najwyzszym”. Jezeli za$ skarga dotyczy
przewlektosci postepowania przed sgdem okregowym i sgdem apelacyjnym —
wiasciwy do jej rozpoznania w cato$ci jest sad apelacyjny (art. 4 ust. 1b ustawy o
skardze na przewlekto$¢). Przepisy wyznaczajgce wiasciwosé rzeczowg Sagdu
Najwyzszego do rozpatrywania skarg na przewlektos¢ postepowania, jako normy o
charakterze kompetencyjnym, powinny by¢ interpretowane Scisle i literalnie
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 grudnia 2019 r., | NSP 175/19).

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy postanowit o stwierdzeniu swej

niewtasciwosci i przekazaniu sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie na
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podstawie art. 200 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., stosowanym odpowiednio
na mocy art. 3982% k.p.c. w zw. z art. 397 § 3 k.p.c., ktéry stosuje sie do niniejszego

postepowania na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢.

Pawet Czubik  Joanna Lemanska  Grzegorz Zmij

r.g.



