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POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Przestawski
SSN Adam Redzik

w sprawie ze skargi P. W.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym w sprawie o sygn. Il KK 546/23

przy udziale Skarbu Panstwa — Pierwszego Prezesa Sgadu Najwyzszego

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej

i Spraw Publicznych w dniu 8 stycznia 2025 r.,

1. oddala skarge;

2. zwalnia P. W. od optaty oraz wydatkéw postepowania przed

Sadem Najwyzszym, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Tomasz Przestawski Oktawian Nawrot Adam Redzik

t.n

UZASADNIENIE

Skargg z 26 sierpnia 2024 r. (data prezentaty zaktadu karnego) P. W.,
dziatajgc osobiscie, wnidst o: (1) stwierdzenie przewlektosci postepowania w

sprawie Il KK 546/23 toczacej sie przed Sgdem Najwyzszym, (2) przyznanie od
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Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcego kwoty 10 200 zt oraz (3) umorzenie w catosci
wszystkich kosztow zwigzanych z przyjeciem i rozpoznaniem skargi.

W uzasadnieniu podano, ze po wptynieciu sprawy do Sadu Najwyzszego
skarzgcy zostat poinformowany pismem z dnia 13 listopada 2023 r. o0 wyznaczeniu
sedziego sprawozdawcy. Od tego jednak czasu, az do wniesienia skargi,
nie zostata podjeta Zzadna inna czynnos¢ procesowa. Zdaniem skarzgcego
materia sprawy nie jest skomplikowana, a on sam nie przyczynit sie do zaistnienia
przewlektosci postepowania. W zwigzku z powyzszym, zdaniem skarzgcego,
nalezy uznac, ze w sprawie zostato naruszone jego prawo do rozpoznania sprawy
w rozsgdnym terminie.

Skarb Panstwa — Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, w odpowiedzi
na skarge z 15 pazdziernika 2024 r., zgtosit swoj udziat w postepowaniu oraz

wnidst o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2023,
poz. 1725, dalej: ,u.s.p.p.”) strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie
trwa dituzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub
innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

Stosownie do art. 2 ust. 2 u.s.p.p., dla stwierdzenia, czy w sprawie
doszto do przewlektosci postepowania, nalezy w szczegdlnosci ocenic¢ terminowos¢é
i prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez sgd w celu wydania rozstrzygniecia
konczgcego postepowanie w sprawie albo czynnosci podjetych przez prokuratora

prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze w celu
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zakonczenia postepowania przygotowawczego lub czynnosci podjetych przez sad
lub komornika sgdowego w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy
egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego.
Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie fgczny dotychczasowy czas postepowania
od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego,
na jakim etapie skarga zostata wniesiona, a takze charakter sprawy,
stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony, ktéra
whniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron,
a w szczegolnosci strony, ktéra zarzucita przewlektos¢ postepowania.

Utrwalone orzecznictwo Sagdu Najwyzszego wskazuje, ze o przewlektosSci
postepowania apelacyjnego mozna zasadniczo mowi¢ w przypadku bezczynnosci
sgdu drugiej instancji polegajgcej na niewyznaczeniu rozprawy apelacyjnej
w ciggu 12 miesiecy od daty wptyniecia apelacji (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 12 maja 2005 r., Il SPP 96/05; z 16 marca 2006 r., Il SPP 10/06;
z 21 marca 2006 r., lll SPP 13/06; z 18 maja 2016 r., lll SPP 53/16; z 14 lipca
2016 r., lll SPP 55/16; z 7 marca 2017 r., lll SPP 6/17; z 21 lutego 2018 r.,
[l SPP 3/18; z 13 grudnia 2018 r., | NSP 62/18; z 24 stycznia 2019 r., | NSP 87/18;
z 27 marca 2019 r., | NSP 88/18). Nie oznacza to jednak, ze w kazdym przypadku,
w ktérym przekroczony zostat okres 12 miesiecy, w czasie ktorych nie wyznaczono
terminu  rozprawy, automatycznie nastepuje przewlektos¢ postepowania
w rozumieniu ustawy. Ocena spetnienia obowigzku rozpoznania sprawy
w rozsgdnym terminie zalezy od konkretnych okolicznosci, a wiec wymaga
uwzglednienia  wielu czynnikbw  wptywajgcych na tok postepowania.
Powyzsze oznacza, ze przewlektos¢ postepowania ocenia sie w kazdej sprawie
w sposob indywidualny, z uwzglednieniem wymienionych okolicznos$ci.

Z analizy akt sprawy wynika, Zze kasacja skarzgcego wptyneta
i zarejestrowana zostata pod sygn. Il KK 546/23 w dniu 6 listopada 2023 r.
W dniu 9 listopada 2023 r. sprawie przydzielono sedziego sprawozdawce.
W dniu 13 listopada 2023 r. skarzgcego oraz jego obronce zawiadomiono
0 wyznaczeniu sktadu orzekajgcego. Skarzacy pokwitowat odbiér zawiadomienia

0 skitadzie w dniu 17 listopada 2023 r. W dniu 12 wrzesnia 2024 r. zarzgdzono
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rozpoznanie sprawy na posiedzeniu w dniu 20 wrzesnia 2024 r., na ktérym to
posiedzeniu oddalono kasacje jako oczywiscie bezzasadna.

W Swietle przytoczonego wyzej, utrwalonego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego oraz okolicznosci faktycznych sprawy, nie ulega watpliwosci,
iz w sprawie toczgcej sie przed Sadem Najwyzszym nie wystgpita przewlektosc
postepowania. Postepowanie w sprawie ukonczono w 10 miesiecy i 14 dni,
za$ co do zasady za przewlekte mozna uzna¢ postepowanie, ktére trwa dtuzej
niz 12 miesiecy. Niezaleznie od powyzszego, Sad Najwyzszy nie stwierdzit
réwniez, aby czynnosci w sprawie podejmowano z opdznieniem.

Z powyzszych wzgledow, skarga podlegata oddaleniu na podstawie
art. 12 ust. 1 u.s.p.p. (pkt 1 postanowienia).

Wobec stwierdzenia, ze w sprawie nie doszto do naruszenia prawa strony
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki zbedne stato sie orzekanie
w przedmiocie zgdania skarzgcego o przyznanie sumy pienieznej, o ktdrej mowa
w art. art. 12 ust. 4 u.s.p.p.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania przed Sadem Najwyzszym
w punkcie 2 postanowienia wynika z tresci art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.

i art. 8 ust. 2 u.s.p.p.

Tomasz Przestawski Oktawian Nawrot Adam Redzik

t.n
[ad]



