Sygn. akt | NSP 314/22

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maria Szczepaniec
SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie ze skargi K. N.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w Szczecinie w sprawie
o sygn. | ACa 714/17,

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu Apelacyjnego w Szczecinie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 12 stycznia 2023 r.,
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

K. N. (dalej rowniez: ,skarzgca”), reprezentowana przez profesjonalnego
petnomocnika adwokata M. P., pismem z 21 wrzesnia 2022 r. wniosta skarge
na naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwioki (dalej rowniez: ,skarga”), dotyczgcg dotychczasowego
braku rozstrzygniecia jej skargi o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 9 listopada 2018 r., w
sprawie o sygn. akt | ACa 714/17.

Majgc powyzsze na uwadze powyzsze, powotujgc tres¢ art. 6 ust. 1 ustawy
z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez

prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn.



Dz.U. 2018, poz. 75 z pozn. zm., dalej: ,ustawa o skardze na przewlektosc
postepowania”), skarzgca domaga sie stwierdzenia przez Sad Najwyzszy
przewlekfosci postepowania w sprawie rozpoznania jej skargi o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sagdu Apelacyjnego
w Szczecinie z 9 listopada 2018 r., wydanym w sprawie o sygn. akt | ACa 714/17.

Ponadto, na podstawie art. 12 ust. 3 i 4 ustawa o skardze na przewlektosc
postepowania, skarzgca wniosta o:

1. zlecenie Sadowi Apelacyjnemu w Szczecinie, rozpoznajgcemu skarge
0 wznowienie prawomochie zakohczonego postepowania w sprawie
| ACa 714/17, podjecia czynnosci w wyznaczonym przez Sad Najwyzszy
terminie;

2. zasagdzenie od Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego w Szczecinie) na rzecz
skarzgcej tytutem sumy pienieznej naleznej w zwigzku ze stwierdzeniem
przewlektosci postepowania kwoty 20 000 zt (stownie: dwudziestu tysiecy
ztotych);

3. zasadzenie od Skarbu Panstwa (Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie) na rzecz
skarzgcej zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego przez adwokata
w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym obliczonych wedle norm
prawem przepisanych.

W uzasadnieniu skargi skarzgca wskazata, ze dziatajgc przez
profesjonalnego petnomocnika adwokata M. P., sporzadzita i wniosta skarge o
wznowienie postepowania prawomocnie zakonczonego wyrokiem  Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z 9 listopada 2018 r., | ACa 714/17 datowang na dzien
13 lipca 2020 r. Jej nadanie nastgpito polecong przesytkg pocztowg 17 lipca 2020 r.
W ocenie skarzgcej, skarga o wznowienie postepowania zostata wiec sporzgdzona
i doreczona Sadowi Apelacyjnemu w Szczecinie w sposob w petni poprawny.
Niestety, pomimo wyzej opisanego stanu rzeczy do momentu wniesienia skargi Sad
Apelacyjny w Szczecinie nie podjgt zadnych czynnosci formalnych w celu
rozpoznania sprawy o wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w Szczecinie z 9 listopada 2018 r., | ACa 714/17,
w tym prawdopodobnie w ocenie skarzgcej nie nadat nawet nowej sygnatury akt

postepowaniu wznowieniowemu. Nie sposob zatem zaprzeczy¢ w ocenie



skarzgcej, iz w takiej sytuacji nastgpit oczywisty, a wrecz razacy przyktad
przewlektosci w rozpoznaniu sprawy cywilnej.

Prezes Sadu Apelacyjnego w Szczecinie w odpowiedzi na skarge K. N.,
pismem z 9 listopada 2022 r. na podstawie art. 10 ust. 1 i 3 ustawy o skardze na
przewlektos¢ postepowania, zgtosit swoj udziat w sprawie wnoszgc o odrzucenie

skargi, wzglednie jej oddalenie ze wzgledu na bezzasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga wniesiona w niniejszej sprawie przez K.N. jest co do zasady
dopuszczalna i podlega merytorycznemu rozpoznaniu. Odnotowaé bowiem nalezy,
Ze na gruncie postepowania cywilnego wyrazono stanowisko o braku podstaw do
wykluczenia postepowania wznowieniowego z kregu postepowan, ktdore mogg byc¢
przedmiotem postepowania prowadzonego na podstawie przepisow ustawy o
skardze na przewlektos¢ postepowania (zob. M. Romanska, Skarga na
przewlekto$¢ postepowania przygotowawczego i sgdowego (w:) M. Romanska
(red.) Pozainstancyjne Srodki ochrony prawnej, Warszawa 2013, s. 153-154).

Odnoszgc sie natomiast do zagdan skargi trzeba wskazaé, ze podlega ona
odrzuceniu, poniewaz w sprawie bedgcej jej przedmiotem Sad Apelacyjny
w Szczecinie wydat w tym zakresie prawomocne postanowienie. Wyjasni¢ bowiem
nalezy, ze skarga K. N. o wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w Szczecinie z 9 listopada 2018 r., | ACa 714/17, po rozpoznaniu
apelacji K. N. od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z 26 lutego 2015 r., 1 C
619/14, postanowieniem z 30 wrzesnia 2021 r., | ACa 513/21 zostata odrzucona (k.
32 akt sgdowych).

Sad Najwyzszy podkresla w swietle powyzszego, ze zgodnie z art. 5 ust. 1
ustawy o skardze na przewleklos¢ postepowania, skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpita przewlektos¢ postepowania,
wnosi sie w toku postepowania w sprawie.

Jak wynika z powyzszego, skarga na przewlektos¢ postepowania,
bedgca instrumentem majgcym na celu stwierdzenie, czy doszio do uchybien

W niezwtocznym rozpoznawaniu sprawy, jest dopuszczalna jedynie w toku



postepowania w sprawie — do momentu jego prawomocnego zakonczenia.
W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, Zze niedopuszczalne jest wniesienie skargi
na przewlekto$¢ postepowania po jego zakonczeniu.

Tymczasem postepowanie toczgce sie przed Sadem Apelacyjnym
w Szczecinie w sprawie 0 wznowienie postepowania zakornczonego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z 9 listopada 2018 r., | ACa 714/17, ktérego dotyczy
skarga wniesiona przez K. N. zostato prawomocnie zakonczone wydaniem, na
podstawie art. 410 k.p.c. postanowienia z 30 wrzesnia 2021 r.

Wobec powyzszego wniesiong przez K. N. skarge na przewlektosé
postepowania nalezato odrzuci¢ na podstawie art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na
przewlekto$¢ postepowania oraz art. 394! § 3 k.p.c. w zw. z art. 398% § 3 k.p.c. iw

zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢ postepowania.



