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POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk

w sprawie ze skargi T. L.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn.
VI S 251/23,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 8 stycznia 2025 r.,

1. odrzuca skarge;
2. umarza postepowanie w przedmiocie wniosku o zwolnienie od

kosztow sadowych.

t.n

UZASADNIENIE

Skargg z 20 sierpnia 2024 r. T. L. (dalej: ,skarzacy”) wniost skarge na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w
postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn. VI S
251/23. W ocenie skarzgcego rozpoznanie skargi na przewlektos¢ postepowania
trwato ponad dwanascie miesiecy, w konsekwencji czego domagat on sie

zasagdzenia na jego rzecz 10 000 (stownie: dziesie¢ tysiecy) ztotych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725 z pdzn. zm.: dalej:
,ustawa o skardze na przewlekto$¢”), strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktdérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie zmierzajgce
do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to
konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej
niz to konieczne do =zatatwienia sprawy egzekucyjnej lubinnej dotyczacej
wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

Natomiast w mysl art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢ skarge
o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpita przewlektosc
postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego od dawna formutuje sie poglad, ze przez ,tok postepowania w sprawie”
W znaczeniu przyjetym w art. 2 ust. 1 i art. 5 ust. 1 ustawy o skardze
na przewlektosc, nalezy rozumieé ,postepowanie co do istoty sprawy”, ktérego bieg
nie powoduje ,przejscia” rozpoznania istoty sprawy do sadu wyzszej instancji (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 15 listopada 2012 r., KSP 15/12; 24 wrzesnia
2014 r., lll SPP 206/14; 13 listopada 2014 r., lll SPP 227/14; 16 czerwca 2015 r., llI
SPP 12/15; 10 stycznia 2017 r., Il SPP 65/16; 18 czerwca 2021 r., | NSP 39/21; 6
wrzesnia 2023 r., | NSP 10/23).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, Sad
Najwyzszy doszedt do przekonania, ze skoro postanowieniem z 29 maja 2024 r. w
sprawie VI S 251/23 Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydziat Cywilny odrzucit
skarge wniesiong przez skarzgcego na przewlektos¢ postepowania przed Sgdem
Okregowym w Warszawie pod sygn. akt IV C 1391/22 oraz przed Sadem
Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie pod sygn. akt Il C 813/17, to w takim
stanie rzeczy przedmiotowg skarge nalezy uznaé¢ za niedopuszczalng jako
wniesiong poza tokiem postepowania (art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na

przewlektosc).
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Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 395 § 1 w zw. z art. 397
§ 11 w zw. z 394! § 3 k.p.c. w zw. Z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢,
orzekt jak w sentencji postanowienia. Konsekwencjg odrzucenia skargi na
przewlektos¢ postepowania, wobec jej niedopuszczalnosci jest zbednos¢ orzekania
w przedmiocie wniosku skarzgcego o zwolnienie od kosztéw sgdowych w zakresie
optaty od skargi. Postepowanie w tym zakresie nalezato wiec umorzy¢ na
podstawie art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢ w zw. z art. 3941 § 3 w zw.
z art. 39821 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 355 k.p.c.

t.n

r.g.



