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POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Aleksander Stepkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik
SSN Elzbieta Karska

w sprawie ze skargi X.Y.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym w sprawie o sygn. Il ZZ 3/22,

na posiedzeniu bez udzialu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 18 maja 2023 r.,

pozostawia skarge bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

X.Y. (dalej: ,skarzgcy”), pismem, ktére wptyneto do Sadu Najwyzszego 10
lutego 2023 r., wniost o stwierdzenie, Zze w postepowaniu toczacym sie przed
Sgdem Najwyzszym pod sygn. akt Il ZZ 3/22 dosztlo do naruszenia prawa
skarzgcego do rozpoznania jego sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki oraz
przyznanie mu sumy pienieznej 10 000 zi.

Skarzgcy na wstepie podniést, Zze lzba Odpowiedzialnosci Zawodowe]
nie jest sgdem w rozumieniu art. 6 EKPCz, a skarge sktada przynajmniej celem
wyczerpania krajowego toku instancji. W dalszej czesci uzasadnienia
przedstawiono argumentacje dotyczgcg niewtasciwej wyktadni art. 29 § 5 ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U. 2021, poz. 1904
ze zm., dalej: ,u.SN”) przez SSN Wiestawa Kozielewicza — skarzgcy uznat,

ze zarzgdzenie z 7 wrzesnia 2022 r. rejestrujgce jego wniosek o test niezawistosci
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I niezaleznosci pod sygn. akt | ZB 6/22 jest jawnym bezprawiem zamykajgcym mu
prawo do ztozenia wniosku w trybie powotanego przepisu.

Skarzgcy wniést juz uprzednio (17 pazdziernika 2022 r.) skarge
na przewlektos¢ postepowania toczgcego sie przed Sadem Najwyzszym
pod sygn. akt Il ZZ 3/22, ktéra zostata odrzucona postanowieniem Sgdu
Najwyzszego z 12 stycznia 2023 r., | NSP 332/22.

W sprawie pod sygn. Il ZZ 3/22 po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialnosci
Zawodowe] na posiedzeniu jawnym 28 marca 2023 r., zazaleh obroncow
skarzgcego na uchwate lzby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego z 16 listopada
2021 r., | DO 13/21, w przedmiocie zawieszenia sedziego w czynnosciach
stuzbowych i obnizenia mu wynagrodzenia na czas trwania zawieszenia,
Sad Najwyzszy podjat uchwate o uchyleniu zaskarzonej uchwaty oraz zarzadzenia

Prezesa Sgdu Okregowego w [...] z 22 pazdziernika 2021 r., sygn. [...].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Zgodnie z trescig art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2018,
poz. 75 ze zm., dalej: ,ustawa o skardze na przewlektosc”) — strona moze wniesc
skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito
naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli
postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie
w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okoliczno$ci
faktycznych i prawnych albo diuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy
egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektosc
postepowania). Stosownie do art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlekto$c¢,
skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,
nastgpita przewlektos¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie.

2. Postepowanie ze skargi na przewlekioS¢ postepowania uregulowane

zostato jako postepowanie incydentalne w ramach postepowania, co do istoty
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sprawy. Jest to postepowanie wpadkowe, nieingerujgce w sfere orzecznicza.
Ocenia sie w nim jedynie sprawnos¢ postepowania sgadu. Tym samym,
przy rozpoznaniu skargi na przewlekto$¢ postepowania niedopuszczalna jest
merytoryczna ocena rozstrzygnie¢ sadu.

W realiach niniejszej sprawy skarzgcy kwestionuje merytoryczng zasadno$¢
zarzadzenia SSN Wiestawa Kozielewicza z 7 wrzesnia 2022 r., w sprawie pod
sygn. | ZB 6/22. Innymi stowy podejmuje prébe zaskarzenia czynnoéci, ktérg uznaje
za opartg na ,oczywiscie btednej” wyktadni przepisu i w oparciu o te kwalifikacje
usituje stworzyé wrazenie, jakoby doszlo do przewlektosci postepowania.
W rzeczywistosci jednak nie chodzi skarzgcemu o wykazanie nieuzasadnionej
zwtoki ale o zaskarzenie meritum zarzgdzenia przewodniczgcego wydziatu w Izbie
Odpowiedzialnosci Zawodowej. Skarzacy naduzywa zatem prawa do skargi
na przewlektos¢ postepowania, co kwalifikuje skarge do zatatwienia na podstawie
art. 430 § 1 k.p.k. Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze ta sama podstawa prawna
bytaby wiasciwa do rozstrzygniecia tej sprawy, gdyby skarge zakwalifikowac jako
zazalenie na wspomniane zarzgdzenie

3. Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 430 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektoS¢ postepowania,
orzekt jak w sentencji. Wobec niewniesienia przez skarzgcego opfaty od skargi

nie byto potrzeby postanowienia o jej zwrocie.

[as]
[K.O.]



