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POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bosek

w sprawie z powodztwa A. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Prokuratorowi Prokuratury Rejonowej [...] w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 7 lipca 2026 r.,

na skutek skargi A. P. na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwiloki w postepowaniu przed Sadem  Apelacyjnym

w Katowicach w sprawie o sygn. | ACa 1276/26,

odrzuca skarge.
[kf]

UZASADNIENIE

Pismem z 6 czerwca 2026 r. A. P. wnioést do Sadu Apelacyjnego w
Katowicach o stwierdzenie ,nieuzasadnionej bezczynnosci i przewlektosci w
rozpoznawaniu (...) Srodka odwotawczego od decyzji Sgdu Okregowego” w
sprawie | ACa 1276/26. Jednoczesnie skarzgcy wnidst o zwolnienie z opfaty od
skargi na przewlektosc.

W uzasadnieniu powotat sie na pismo Prezesa Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z 17 Ilutego 2026 r. ziozone w sprawie | NSP 21/26.
Zdaniem skarzgcego pismo to stanowi ,przyznanie sie (...) do wadliwej organizacji
tego Sadu, ktéra skutkuje zapascig systemu sadownictwa i pozbawieniem

obywateli prawa z art. 45 Konstytucji i art. 6 Konwencji Praw Cztowieka”.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga podlega odrzuceniu.

Artykut 6 ust. 2 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwitoki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725, dalej:
,2ustawa o skardze na przewlekto$¢”) zalicza do konstrukcyjnych elementow skargi
sformutowanie zgdania i przytoczenie okoliczno$ci uzasadniajgcych zgdanie.

.Przytoczenie okolicznosci uzasadniajgcych Zzgdanie”, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 2 pkt 2 ustawy o skardze na przewlektos¢ oznacza m. in. wskazanie
konkretnych czynnosci procesowych, ktérych sad nie podjat lub dokonat wadliwie,
powodujgc w ten sposob nieuzasadniong zwioke w postepowaniu (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 czerwca 2005 r., Il SPP 95/05;
z 15 stycznia 2008 r., Ill SPP 46/07). Wskazanie tych okolicznosci jest niezbedne
dla merytorycznej oceny skargi (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 czerwca 2005 r., Il SPP 95/05; z 7 czerwca 2005 r., Il SPP 113/05,
z 15 stycznia 2008 r., lll SPP 46/07; z 11 grudnia 2013 r., Il SPP 256/13;
z 10 czerwca 2020 r., | NSP 69/20; z 21 lipca 2020, | NSP 93/20). W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, zgodnie z ktérym sgd rozpoznajgcy skarge
na przewlekto$¢ nie ma obowigzku badania z urzedu sprawnosci postepowania
w sprawie, a powinien ograniczy¢ sie jedynie do okolicznosci wskazanych
przez strone (por. uchwate sktadu siedmiu sedzidéw Sgdu Najwyzszego z 28 marca
2013 r., Il SPZP 1/13).

Skarge niespetniajgcg tych wymagan sad odrzuca bez wzywania
do uzupetnienia brakow (art. 9 ust. 1 ustawy o skardze na przewlekios¢).

Odnoszac powyzsze do niniejszej skargi na przewlekto$¢ nalezy stwierdzic,
Ze nie spetnia ona tych wymagan.

Po pierwsze, skarzgcy nie podjgt nawet proby wykazania, co decyduje
W jego ocenie o przewlektosci postepowania w sprawie | ACa 1276/26.

Przedtozone pismo nie zawiera w istocie Zadnego uzasadnienia.
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Skarzgcy nie podat Zadnej okolicznosci dotyczacej przebiegu postepowania
w sprawie | ACa 1276/26 i czasu trwania tego postepowania, nie opisat czynnosci
procesowych, ktérych zaniechanie lub wadliwe wykonanie przez Sad Apelacyjny
w Katowicach miato — w ocenie skarzgcego — doprowadzi¢ do przewlektosci.

Po drugie, za ,okolicznosci uzasadniajgcych Zzgdanie”, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 2 pkt 2 ustawy o skardze na przewlektos¢ nie sposéb uznac
ogolnikowych wywodéw skarzgcego na temat pisma Prezesa Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach ztozonego w innej sprawie oraz organizacji Sadu Apelacyjnego
w Katowicach. Rolg Sadu Najwyzszego nie jest zastepowanie skarzgcego
w formutowaniu podstaw skargi i ich uzasadnienia.

Konsekwencjg niedopuszczalnosci skargi na przewlektosé
jest bezprzedmiotowosC postepowania w przedmiocie wniosku skarzgcego
o zwolnienie go od kosztéw sgdowych (odpowiednio art. 1262 § 2 k.p.c.).

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

[kf]
[a.]



