Sygn. akt | NSP 278/22

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Przestawski
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi R. K.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sagdem Apelacyijnym w Warszawie w sprawie
o sygn. akt Il AKa 51/21,

z udziatem Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej
i Spraw Publicznych w dniu 15 grudnia 2022 r.

na podstawie art. 12 ust. 2 i 4 ustawy dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym |lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki oraz art. 623 k.p.k. w zw. z art.
8 ust. 2 ustawy dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej

zwiloki:

1. stwierdza, ze w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym
w Warszawie w sprawie Il AKa 51/21 nastapita przewlektos¢
postepowania;

2. przyznaje R. K. od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w
Warszawie sume pieniezng w wysokosci 5000 (pie¢ tysiecy) zt;

3. zwalnia R. K. z obowigzku uiszczenia optaty od skargi;



4. oddala skarge w pozostalym zakresie.

UZASADNIENIE

Dnia 28 czerwca 2022 r. (data prezentaty Sgdu Apelacyjnego w Warszawie)
R. K. (dalej takze: ,skarzgcy”) wniost do Sgdu Najwyzszego za posrednictwem
Sadu Apelacyjnego w Warszawie skarge na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki w
sprawie Il AKa 51/21, toczgcej sie przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie.
Skarzgcy wnidst o uznanie przewlektosci w postepowaniu karnym w przedmiotowej
sprawie oraz o przyznanie z tego tytutu zadoscuczynienia w kwocie 10 000 zi.

Uzasadniajgc zgdanie skargi skarzgcy wskazat, ze ,w zwigzku z zaistniatg
przewlektoscig postepowania bez podania przyczyn nieuzasadnionej zwioki
nie moge uregulowaé¢ swej sytuacji prawnej jak rowniez nie moge skorzystac
z dobrodziejstwa potaczenia wyrokéw” (k. 3). Skarzacy zaznaczyt, ze sytuacja ta
nie jest spowodowana z jego winy, gdyz przebywa w zakladzie karnym
i nie zachodzg przeszkody w doreczaniu mu korespondencji czy jego obecnosci
na rozprawie. Skarzgcy podkreslit, ze w tym czasie w innych sprawach
zapadty wyroki przeciwko niemu o inne czyny. Zadanie zasgdzenia kwoty 10 000 zt,
skarzgcy uzasadniat tym, ze kwota ta stanowi namiastke pieniedzy ktére mdgiby
zarobic¢ bedac na wolno$ci.

Skarzacy podniost takze, ze gdyby postepowanie nie trwato poéttora roku,
to dawno mogtby byé wolnym obywatelem, nie wspominajgc juz o stratach
moralnych i ubytku na psychice w trakcie rozstania z dziewiecioletnim synem.

Postanowieniem z 10 sierpnia 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie,
II' S 55/22, stwierdzit swg niewtasciwos¢é do rozpoznania skargi na przewlekto$¢
postepowania w sprawie sygn. akt [l AKa 51/21 i skarge przekazat Sadowi
Najwyzszemu celem rozpoznania.

Pismem z 3 pazdziernika 2022 r. skarzgcy wniost o zwolnienie od odptaty
od skargi na przewlektos¢ postepowania wskazujgc, iz nie posiada zadnego

majatku, odbywa kare pozbawienia wolnos$ci i stat sie osobg bezdomna.



W odpowiedzi na skarge, pismem z 10 listopada 2022 r. (data prezentaty
Sadu Najwyzszego), Prezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie zgtosit swoj udziat
W sprawie oraz wnidst o jej oddalenie w catosci.

Prezes Sadu Apelacyjnego przedstawit nastepujgca sekwencje zdarzen
w sprawie: 15 grudnia 2020 r. Sad Najwyzszy (Il KK 225/19) uchylit wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 14 grudnia 2020 r. (AKa 411/18) [btedny rok —
powinno by¢ 2018 r.] utrzymujgcy w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie
z 17 maja 2018 r. (XIl K 247/17). W dniu 16 grudnia 2020 r. Sad Najwyzszy wydat
rowniez nakaz zwolnienia skarzgcego z zaktadu karnego, o ile nie podlegatby
zatrzymaniu w innej sprawie. Sprawa zostata przekazana do ponownego
rozpoznania w Sagdzie Apelacyjnym w Warszawie pod sygn. I AKa 51/21.
Nastepnie 5 lutego 2021 r. Sgd Apelacyjny przekazat akta sprawy XIlI K 247/17
do Sadu Okregowego w Warszawie celem wycofania dokumentacji wykonawczej
wobec skarzgcego, proszgc o niezwtoczny ich zwrot celem rozpoznania apelaci
ztozonej przez petnomocnika skarzgcego. W kwietniu 2021 r. akta sprawy
Xl K 247/17 zostaly przekazane do XV Wydziatu Wykonywania Orzeczen
Sadu Okregowego w Warszawie celem wykonania prawomocnego postanowienia
z 1 marca 2021 r. W dniu 12 sierpnia 2021 r. Sad Apelacyjny w Warszawie zazgdat
niezwtocznego zwrotu akt celem wyznaczenia rozprawy apelacyjnej. Prezes Sgdu
Apelacyjnego wskazat, ze po otrzymaniu ww. akt z uwagi na niewtasciwg obsade
Sadu zarzgdzeniem Przewodniczgcego Il Wydzialu Karnego Sadu Apelacyjnego
z 14 marca 2022 r. ustalono nowy sktad sedziowski do jej rozpoznania i rozprawe
apelacyjng wyznaczono na 23 maja 2022 r. Prezes Sadu Apelacyjnego wskazat,
ze z uwagi na niespodziewang chorobe przewodniczgcej sktadu SSA- E. L.
konieczne stato sie odwotanie rozprawy apelacyjnej i wyznaczenie nowego sktadu
sedziowskiego w osobie przewodniczgcej SSA-E. G..

Prezes Sadu Apelacyjnego wskazat, ze konstytucyjny wymogt rozpoznania
sprawy ,bez zbednej zwioki’ nie jest rébwnoznaczny z rozpoznaniem sprawy
niezwtocznie po jej wniesieniu. Wskazat przy tym, ze z uwagi na ograniczong
ilos¢ sedzidw i pracownikdédw sgdowych, niezwtoczne rozstrzygniecie sprawy w jego
potocznym rozumieniu, nie jest mozliwe ze wzgledéw organizacyjnych (doreczenie

stronom zawiadomien o miejscu i terminie rozprawy, przekazanie akt miedzy



sgdami) ani tez racjonalne wobec koniecznosci zapoznania sie sedziow
z dokumentami sprawy, czasem potrzebnym na rozwazanie i podjecie decyzji oraz
jej uzasadnienie. Nastepnie Prezes Sgdu Apelacyjnego podkreslit, ze czynnosci
sgdu powinny odbywacC sie bez zbednej zwioki, ale w rozsgdnym terminie,
a decydujgcy jest nie tyle sam uptyw czasu, ale nieuzasadnione przewlekanie
procesu. Natomiast dgzenie do szybkiego zakonczenia postgepowania nie moze
powodowac uszczerbku w prawidtowej wyktadni i zastosowaniu norm prawnych,
a sad jest zobligowany do szczegotowego zapoznania sie z materiatem
dowodowym zgromadzonym w sprawie dla wydania prawidtowego rozstrzygniecia.
Przenoszagc powyzsze na przedmiotowg sprawe Prezes Sadu Apelacyjnego
wskazal, ze wyznaczenie terminu rozprawy apelacyjnej celem rozpoznania sprawy
oraz mozliwos¢ przekazania akt o sygn. Xll K 247/17 do Sadu Okregowego
w Warszawie opdznity sie z uwagi na nadzwyczajne sytuacje, jak stwierdzenie
niewtasciwej obsady sadu, a nastepnie niespodziewang chorobe
przewodniczgcej sktadu. Prezes Sgdu Apelacyjnego podkreslit, ze byty to sytuacje,
w ktorych dalsze procedowanie bez przeprowadzenia odpowiednich czynnosci
odbytoby sie ze szkodg dla skarzgcego i duzym prawdopodobienstwem
skutkowatoby uchyleniem nowo wydanego wyroku i wywofatoby skutek

odwrotny od zamierzonego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2018, poz. 75; dalej: ,ustawa o skardze na przewlektosc”)
nie okresla wprost granic temporalnych w ramach, ktérych powinno dojs¢
do rozpoznania sprawy, a tym samym nie wskazuje bezposrednio czasu,
po uptywie ktérego nastepuje przewlekto$¢ postepowania. Zgodnie z art. 2 ust. 1
ustawy o0 skardze na przewlekto$¢ strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa

do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie



zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie
trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
i prawnych. W Swietle art. 2 ust. 2 ustawy ocenie w szczegdlnosci podlega
terminowosc¢ i prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez sad w celu wydania
rozstrzygniecia kornczgcego postepowanie w sprawie. Dokonujgc tej oceny nalezy:
1. uwzgledni¢ tgczny dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia

do chwili rozpoznania skargi,
2. charakter sprawy,
3. stopien faktycznej i prawnej zawitosci sprawy,
4. znaczenie rozstrzygniecia dla skarzgcego,

5. zachowanie sie stron, w szczegolnosci strony, ktéra zarzucita

przewlektos¢ postepowania.

W judykaturze powszechny jest poglad, ze naruszeniem prawa strony do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki jest wielomiesieczna bezczynnosc¢
sgdu polegajgca na niewyznaczaniu rozprawy. Za okres uzasadniajgcy
stwierdzenie przewlekiosci postepowania uznawana przy tym jest bezczynnosé
sagdu drugiej instancji polegajgca na niewyznaczeniu rozprawy apelacyjnej,
trwajgca co najmniej 12 miesiecy (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z:
12 maja 2005 r., Il SPP 96/05; 16 marca 2006 r., Il SPP 10/06; 21 marca 2006 r.,
[l SPP 13/06 oraz 18 maja 2016 r., lll SPP 53/16), jakkolwiek w czesci orzeczen
wskazuje sie, ze takze krétsza, np. oSmiomiesieczna bezczynno$¢ sadu, naruszy¢
moze prawo strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (zob. postanowienia Sagdu Najwyzszego z: 8 maja 2013 r.,
[l SPP 51/13; 17 grudnia 2013 r., lll SPP 242/13; 27 marca 2019 r., | NSP 88/18).

Podkresli¢ ponadto nalezy, ze prawo do rozpoznania sprawy w rozsgdnym
terminie, stanowigc element prawa do rzetelnego procesu, jest jednym
z podstawowych praw cziowieka okreslonym m.in. w Konwencji o Ochronie Praw
Cziowieka i Podstawowych Wolnoéci (Dz.U. 1993, nr 61, poz. 284 ze zm.,,
dalej: ,EKPCZ"). Przyjecie ustawy o skardze na przewlekios¢, stanowito zresztg

efekt stosowania EKPCz i wielokrotnego stwierdzenia przez Europejski Trybunat



Praw Cztowieka (dalej: , Trybunat’) naruszenia przez Polske prawa do rozpoznania
sprawy w rozsgdnym terminie.

ZauwazyC nalezy, ze na dzien rozpatrywania skargi przez Sad Najwyzszy
termin 12-miesieczny, liczagc od wydania zarzgdzenia z 2 lutego 2021 r. Sadu
Apelacyjnego w Warszawie o wpisaniu sprawy pod nowy numer Il AKa 51/21
(k. 1444) oraz wyznaczeniu sktadu do rozpoznania sprawy w osobach
sedzi referent SSA- E. L., SSA- D. R. i SSA- A. Z. (k. 1445) do dnia wydania
wyroku 25 listopada 2022 r. przez Sad Apelacyjny w Warszawie, Il AKa 51/21 (k.
1546), zostat przekroczony o ponad 9 miesiecy.

Ponadto, jak wynika z akt sprawy (Il AKa 51/21), pismem z 5 lutego 2021 r.
Sad Apelacyjny w Warszawie przekazat do [...] Wydziatu Wykonywania Orzeczen
Sadu Okregowego w Warszawie akta sprawy celem wykonania orzeczen wobec
skarzgcego. Zarzgdzeniem z 9 lutego 2021 r. wyznaczono termin rozprawy
apelacyjnej na 23 maja 2022 r. i sktad orzekajgcy. Nastepnie pismem z 16 sierpnia
2021 r. Sad Okregowy w Warszawie przestat do Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
akta sprawy Xll K 247/17 celem rozpoznania apelacji skarzgcego (k. 1494-1495).
Zarzgdzeniem z 14 marca 2022 r. Przewodniczacy |l Wydziatu Karnego
Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wobec tresci oswiadczenia sedzi E. L. zawartego
w pismie z 17 wrzesnia 2021 r. w ktérym to zawiadomita o niewlasciwej obsadzie
sgdu, z upowaznienia Prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie, zmienit skfad
orzekajgcy w ten sposob, ze w sprawie na sesje wyznaczong na 23 maja 2022 r. w
miejsce sedzi D. R. wyznaczyt zastepce w osobie sedzi E. G, a na
przewodniczgcego sktadu sedzie E. L. (k. 1501). W dalszej kolejnosci
zarzadzeniem z 9 maja 2022 r. zdjeto z wokandy przedmiotowg sprawe
wyznaczong na 23 maja 2022 r. z uwagi na chorobe sedziego przewodniczgcego i
wyznaczono w miejsce nieobecnego sedziego SSA- E. G. oraz SSA- A. Z. i SSO
del. P. D.. W dniu 11 maja 2022 r. skarzacy wnidst o sprowadzenie go na rozprawe
wyznaczong na 23 maja 2022 r. (k. 1512). Pismem z 19 lipca 2022 r. Sad
Apelacyjny w Warszawie odmowit wypozyczenia akt sprawy Sgdowi Okregowemu
w Warszawie wobec oczekiwania na wyznaczenie terminu (k. 1516).

Jednocze$nie w sprawie nie mozna przyjgc, ze jej charakter, stopien

faktycznej i prawnej zawitosci, a takze zachowanie sie strony, ktéra zarzucita



przewlektos¢ postepowania, miato wptyw na powyzsze. W zwigzku z tym Sad
Najwyzszy stwierdzit przewlektos¢ postepowania.

Dla stwierdzenia przewlektosci postepowania irrelewantne pozostajg
rozwazania Prezesa Sadu Apelacyjnego dotyczgce rozumienia wyrazania
.bez zbednej zwtoki”. Za oczywiste nalezy uznaé¢, Ze sad kazdorazowo
z odpowiednig starannoscig powinien wykonywac czynnosci, w tym zapoznawac
sie ze zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym oraz dokonywac
wyktadni przepisow prawnych. Jednoczesnie zauwazy¢ nalezy, ze Prezes
Sadu Apelacyjnego nie wskazat, aby stopien faktycznej i prawnej zawitosci sprawy,
przetozyt sie na czas trwania postepowania. Konsekwentnie w sprawie nie mozna
stwierdzi¢ relewantnych, wskazanych w art. 2 ust. 2 ustawy o skardze
na przewlektos¢, okolicznosci przektadajgcych sie na dlugos¢ postepowania
w sprawie.

Za okolicznosci wptywajgce na ocene terminowosci i prawidtowosci
czynnosci podjetych przez sad w celu wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie, w Swietle ustawy, nie mogg rowniez zostac
uznane kwestie dotyczgce liczby sedzibw i pracownikbw sgdowych.
Zgodnie z przywotanym juz art. 2 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekiosc,
dokonujagc oceny, czy naruszone zostato prawo strony do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwtoki, obok uptywu czasu, uwzglednia sie indywidualne
okolicznosci sprawy. Tym samym nie ma tu miejsca na szerokie uwzglednienie
kwestii organizacyjnych, niestanowigcych de iure sktadnika konkretnego
postepowania (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 17 grudnia 2013 r.,
I SPP 242/13; 22 stycznia 2019 r., | NSP 71/18). Kwestia wtasciwej organizaciji
sgdownictwa, w tym zapewnienie optymalnej obsady kadrowej sadow,
jest obowigzkiem panstwa, na co wielokrotnie zwracat uwage Trybunat
i Sad Najwyzszy (zob. wyroki Trybunatu: w sprawie Sutter v. Szwajcaria
z 22 lutego 1984 r., skarga nr 8209/78; w sprawie Wasilewski v. Polska
z 21 grudnia 2000 r., skarga nr 32734/96; postanowienia Sgdu Najwyzszego z:
8 marca 2005 r., Il SPP 34/04; 26 kwietnia 2019 r., | NSP 18/19).

Fakt, iz Prezes Sgdu nie dysponuje instrumentami umozliwiajgcymi mu

zapewnienie odpowiednich warunkow dla sprawnego dziatania wydziatow,



naturalnie przektada sie na brak winy po jego stronie z tytutu zaistniatej
przewlektosci  postepowania. Powyzsze nie zwalnia jednak panstwa
z odpowiedzialnosci z tego tytutu. Jak bowiem stwierdzit Trybunat Konstytucyjny
w postanowieniu z 30 pazdziernika 2006 r., S 3/06: ,prawo do rozstrzygniecia
sprawy przez sad bez nieuzasadnionej zwioki stanowi istotny element
konstytucyjnego prawa do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji). Adresatem
konstytucyjnego nakazu rozpatrzenia sprawy w rozsgdnym czasie sg przede
wszystkim same sady. Nalezy jednak uwzgledni¢ catoksztatt sytuacji faktycznej
i wskazaé, ze konieczng gwarancjg materialng prawa do rozstrzygniecia sprawy
bez nieuzasadnionej zwioki sg odpowiednie warunki organizacyjne umozliwiajgce
sgdom »terminowg« realizacje ich zadan. Dotyczy to w szczegdlnosci obsady
kadrowej, zarowno jesli chodzi o liczbe sedzidéw, jak i personel pomocniczy.
Powinnos¢ zapewnienia odpowiednich warunkdbw spoczywa W pierwszej
kolejnosci na ustawodawcy oraz na organach wiadzy wykonawczej, szczegolnie
na Ministrze Sprawiedliwosci”.

Sad Najwyzszy zwraca uwage takze na podnoszong przez Prezesa Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie w odpowiedzi na skarge kwestie zgtoszenia
przez sedziego referenta niewtasciwej obsady sgadu, a nastepnie niespodziewang
chorobe przewodniczgcej sktadu.

Pierwsza z tych okolicznosci nie moze mie¢ wptywu na rozpoznanie sprawy
skarzgcego. Nie uszto uwadze Sadu Najwyzszego, ze mimo wyznaczenia
zarzagdzeniem z 9 lutego 2022 r. terminu rozprawy na 23 maja 2022 r., juz 14 marca
2022 r. sedzia przewodniczgca zawiadomita o niewtasciwej obsadzie sadu.
Zatem Sad Apelacyjny miat dos¢ czasu, aby podjg¢ stosowne dziatania celem
wyznaczenia wiasciwej obsady sadu, tym bardziej, ze zarzadzenie z 9 lutego
2022 r. zostato wykonane dopiero 4 kwietnia 2022 r.

Roéwniez okolicznos¢ w postaci absencji sedziego przewodniczgcego
z powodu choroby nie moze mie¢ wplywu na sanowanie przewlektosci
postepowania w sprawie, gdyz juz zarzgdzeniem z 9 maja 2022 r. zdjeto sprawe
z wokandy i wyznaczono nowy sktad sgdu. Stad nowo wyznaczony skiad,
a tym samym sedzia referent, mégt podjg¢ czynnosci w sprawie majgce na celu

jej rozpoznanie.



Niezaleznie od powyzszego zauwazy¢ nalezy, ze wskazane przez Prezesa
Sgdu Apelacyjnego okolicznosci, ktére w jego ocenie uzasadniajg w sprawie
dtuzszy czas trwania postepowania, nie majg podstaw ustawowych.
W szczegdlnosci pozostajg one catkowicie niezalezne od charakteru sprawy,
stopnia jej faktycznej i prawnej zawitosci, znaczenia dla strony, ktéra wniosta
skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowania sie strony,
ktéra zarzucata przewlektos¢ postepowania.

Skarga na przewlekios¢ postepowania i zwigzana z nig mozliwosc
przyznania skarzgcemu, na jego zadanie, od Skarbu Panstwa sumy pieniezne;j
w wysokosci 2000-20 000 zt, w znacznej mierze stuzy wymuszeniu na panstwie
takiej organizacji wymiaru sprawiedliwosci, ktdéra umozliwi rozpoznanie sprawy
bez nieuzasadnionej zwioki (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia
2013 r., Il SPP 242/13). Obok swoistej sankcji dla panstwa, za niewtasciwe
zorganizowanie wymiaru sprawiedliwosci, suma pieniezna, o ktorej jest mowa
w art. 12 ust. 4 ustawy o skardze na przewlektos¢, peini funkcje rekompensaty
dla strony za doznang szkode niematerialng, bedacg wynikiem przewlekfosci.
Nie jest to wiec odszkodowanie za poniesione straty i utracone KkorzySci
(art. 361 § 2 k.c.) lub zadoséuczynienie pieniezne za doznang krzywde
w rozumieniu art. 445 k.c. Ustawodawca wprowadza przy tym zasade, iz strona,
ktérej skarge uwzgledniono, moze w odrebnym postepowaniu dochodzi¢
naprawienia szkody ze stwierdzonej przewlektosci (art. 15 ust. 1 ustawy o skardze
na przewlektosc).

Konsekwentnie sume, o ktérej jest mowa w ustawie o skardze
na przewlekto$¢, uzna¢ nalezy za wstepng (tymczasowg) rekompensate z tytutu
doznanej szkody niematerialnej (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 8 maja
2013 r., lll SPP 51/13; 22 stycznia 2019 r., | NSP 71/18). W przedmiotowej sprawie
skarzacy wniést o przyznanie od Skarbu Panstwa sumy pienieznej w wysokosci
10 000 zt. Uzasadniajgc zgdanie skarzgcy podkreslit, ze nierozpoznanie sprawy
skutkuje tym, ze nie moze skorzysta¢ z mozliwosci wyroku tgcznego, tym bardziej
ze w innych sprawach dotyczacych jego osoby zapadty wyroki o inne czyny karne.

Skarzgcy wskazat, ze w takiej sytuacji bytby juz wolnym obywatelem.
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Wskazat rowniez na straty moralne i ubytek na psychice bedacy konsekwencijg
rozstania z dziewiecioletnim synem.

Zgodnie z art. 12 ust. 4 ustawy o skardze na przewlektos¢, wysokos¢ sumy
pienieznej, o ktorej mowa we wskazanym przepisie, wynosi nie mniej niz 500 zt
za kazdy rok dotychczasowego trwania postepowania, przy jednoczesnym
uwzglednieniu jej wartosci minimalnej na poziomie 2000 zt. Od wydania
zarzadzenia z 2 lutego 2021 r. Sadu Apelacyjnego w Warszawie o wpisaniu sprawy
pod nowy numer Il AKa 51/21 do wydania wyroku 25 listopada 2022 r. przez Sad
Apelacyjny w Warszawie uptyneto 19 miesiecy. Nie moze, jednakze ujS¢ uwadze
Sadu Najwyzszego, ze postepowanie sgdowe zostato zainicjowane wniesieniem
przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa-Wola w Warszawie aktu
oskarzania w dniu 27 pazdziernika 2017 r., a zakonczyto sie wydaniem wyroku
przez Sad Apelacyjiny w Warszawie 25 listopada 2022 r. W konsekwencji
nalezy przyja¢, ze tgczna dtugos¢ postepowania sgdowego wynosi przeszio 5 lat.

Bioragc pod uwage powyzsze, a takze szczegolne znaczenie sprawy
dla skarzagcego, Sad Najwyzszy uznat, ze adekwatna jest kwota 5000 =zt
Przyznajac jg, Sad Najwyzszy oddalit zgdanie skargi w pozostatej czesci.

Ze wzgledu na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 12 ust. 2 i1 4
ustawy o skardze na przewlektosc¢ orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 623 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze
na przewlektos¢ Sad Najwyzszy zwolnit skarzgcego z obowigzku uiszczenia optaty
statej od skargi, gdyz ze ztozonego wniosku wynika, ze nie posiada on $rodkéw
na jej uiszczenie.

[as]

l.n



