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POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Elzbieta Karska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maria Szczepaniec
SSN Grzegorz Zmij

w sprawie ze skargi E. L.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Krakowie w sprawie o sygn. Il AUa
21/19,

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 28 wrzesnia 2022 r.,
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

E. L. 10 czerwca 2022 r. osobiscie ztozyta do Sgdu Najwyzszego skarge na
podstawie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki (t.j. z dnia 8 grudnia 2017 r., Dz.U. z 2018 r. poz. 75 z p6zn. zm., dalej:
ustawa o skardze na przewlekto$¢), domagajgc sie, miedzy innymi, stwierdzenia
przewlektosci postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w Krakowie w sprawie Il
AUa 21/19 oraz zasgdzenia od Skarbu Panstwa na jej rzecz ,odpowiedniej kwoty
pienieznej z tytutu opieszatosci Sgdu”.

W odpowiedzi na skarge, Prezes Sgdu Apelacyjnego w Krakowie wnidst o jej

odrzucenie.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 871 § 1i 2 k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow lub radcow prawnych,
a w sprawach wiasnosci przemystowej takze przez rzecznikow patentowych.
Zastepstwo to dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem
przed Sgdem Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instancji, chyba
ze strong, jej organem, jej przedstawicielem ustawowym lub petnomocnikiem jest
sedzia, prokurator, notariusz albo profesor lub doktor habilitowany nauk prawnych,
a takze gdy strong, jej organem lub jej przedstawicielem ustawowym jest adwokat,
radca prawny lub radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej,
a w sprawach wiasnosci intelektualnej rzecznik patentowy. Przepis ten znajduje
zastosowanie rowniez w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi na
przewlektos¢ postepowania, jezeli do jej rozpoznania wtasciwy jest Sgd Najwyzszy
(por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 16 listopada
2004 r., 1l SPP 42/04, OSNP 2005, nr 5, poz. 71 — zasada prawna, a takze
postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 26 maja 2011 r., Il CSP 1/11, niepubl,;
1 wrzesnia 2021 r., | NSP 77/21; 6 kwietnia 2022 r., | NSP 94/22).

Z tresci skargi nie wynika, aby skarzgca nalezata do kregu podmiotéw
uprawnionych do samodzielnego dziatania przed Sgdem Najwyzszym (art. 871 § 2
k.p.c.), totez skarga, jako niedopuszczalna, podlegata odrzuceniu (art. 871 w zw.
z art. 394! § 3, art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na
przewlektosc).

Z tych wzgleddw, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.
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