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POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik (przewodniczgcy)
SSN Oktawian Nawrot (sprawozdawca)

SSN Tomasz Przestawski

w sprawie ze skargi K. S.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Poznaniu w sprawie o sygn. akt
| ACa 33/22,

z udziatem Skarbu Panstwa — Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 3 pazdziernika 2024 r.,
odrzuca skarge.

Oktawian Nawrot Adam Redzik Tomasz Przestawski

UZASADNIENIE

Skargg z 14 maja 2024 r. K. S., zastepowany przez profesjonalnego
petnomocnika, wniést o: (1) stwierdzenie, ze w postepowaniu przed Sgdem
Apelacyjnym w Poznaniu w sprawie ze skargi kasacyjnej w sprawie | ACa 33/22
ma miejsce przewlekto$¢ postepowania; (2) zobowigzanie Sgdu Apelacyjnego do
przekazania akt sprawy do Sgdu Najwyzszego w Warszawie w celu umozliwienia
temuz Sgdowi merytoryczne rozpoznanie wniesionej w sierpniu 2023 r. skargi
kasacyjnej; (3) zasgdzenie na rzecz skarzgcego od Skarbu Panstwa - Sadu

Apelacyjnego w Poznaniu kosztow niniejszego postepowania.
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Uzasadniajgc swoje wnioski skarzgcy podat, ze w sierpniu 2023 r.
strona powodowa ziozyta do akt Sadu Apelacyjnego w Poznaniu datowang
na 10 sierpnia 2023 r. skarge kasacyjng od wyroku tegoz Sadu z dnia
15 maja 2023 r. wydanego w sprawie | ACa 33/22. Pomimo uptywu
przeszto dziewieciu miesiecy, skarga zagineta i do dzisiaj nie doczekata sie

przekazania do Sgdu Najwyzszego w celu jej merytorycznego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga jako niedopuszczalna podlegata odrzuceniu.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
I postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2023,
poz. 1725, dalej: ,u.s.p.p.”) strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie
trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
I prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub
innej dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlekto$¢ postepowania).

Zgodnie z art. 5 ust. 1 u.s.p.p. skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu,
ktérego skarga dotyczy, nastgpita przewlektos¢ postepowania, wnosi sie
w toku postepowania w sprawie. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze skarga
moze by¢ wniesiona jedynie do chwili prawomocnego zakonczenia postepowania
co do istoty sprawy, a skarga wniesiona po6zniej jest niedopuszczalna
i podlega odrzuceniu (tak m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 27 lipca
2005 r., Il SPP 127/05; z 19 stycznia 2006 r., Il SPP 162/05).

Jak wynika z akt sprawy, postepowanie prowadzone w Sadzie Apelacyjnym
w Poznaniu pod sygn. | ACa 33/22, zostalo prawomocnie zakonczone
wyrokiem z 15 maja 2023 r. Czynnosci takie jak sporzgdzenie uzasadnienia

i doreczenie odpisu wyroku Sagdu drugiej instancji wraz z uzasadnieniem,
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przekazanie akt sprawy Sgdowi Najwyzszemu sg czynnosciami podejmowanymi
po prawomocnym zakonczeniu postepowania w sprawie. Dlatego skarga,
w ktorej zarzuca sie zwitoke w dokonaniu ww. czynnosci jest niedopuszczalna
I podlega odrzuceniu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 wrze$nia 2014 r.,
I SPP 205/14). Sad Najwyzszy jest wiasciwy do rozpoznania skargi
na przewlektos¢ postepowania w sprawie znajdujgcej sie w stadium rozpoznawania
(w toku postepowania) na dzien wniesienia skargi na przewlektos¢ postepowania.
Powyzsze oznacza, ze przedmiotem oceny Sgdu Najwyzszego w postepowaniu
wywotanym skargg na przewlekloS¢ postepowania nie mogg by¢é czynnosci
stanowigce tgcznik miedzy sgdem apelacyjnym, a Sgdem Najwyzszym oceniane
w oderwaniu od toczgcego sie postepowania (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 16 kwietnia 2019 r., | NSP 86/18).

Wedtug art. 8 ust. 2 u.s.p.p. w sprawach nieuregulowanych w ustawie
do postepowania toczgcego sie na skutek skargi sgd stosuje odpowiednio
przepisy o0 postepowaniu zazaleniowym obowigzujgce w postepowaniu,
ktérego skarga dotyczy.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy odrzucit skarge na podstawie
art. 8 ust. 2 u.s.p.p. w zw. z art. 394* § 3 kp.c. w zw. z art. 398% k.p.c.

wzw. z art. 373 § 1 k.p.c. wzw. z art. 3 ust. 1 u.s.p.p.iart. 5ust. 1 u.s.p.p.

Oktawian Nawrot Adam Redzik Tomasz Przestawski
[SOP]
[at]



