Sygn. akt | NSP 250/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie ze skargi M. J.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym w Katowicach w sprawie
o sygn. akt lll APz 2/22 ,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 11 pazdziernika 2022 r., wniosku skarzgcego o uzasadnienie
postanowienia z 30 sierpnia 2022 r., w przedmiocie odrzucenia wniosku o
wytgczenie sedzidw od orzekania w sprawie toczacej sie przed Sadem

Najwyzszym, sygn. | NSP 250/22
odrzuca wniosek.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 30 sierpnia 2022 r. Sad Najwyzszy odrzucit ztozony wraz
ze skargg na naruszenie praw strony do rozpoznania sprawy strony
bez nieuzasadnionej zwioki w postepowaniu toczgcym sie przed Sagdem
Apelacyjnym w Katowicach w sprawie pod sygn. akt 1l APz 2/22,
wniosek ewentualny M. J. o wytgczenie imiennie wskazanych kilkudziesieciu
sedzidow Sadu Najwyzszego od rozpoznania tej skargi.

W pismie datowanym na 21 wrzesnia 2022 r., petnomocnik M. J. ztozyt

wniosek o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia tego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Orzeczenia Sadu Najwyzszego co do zasady nie podlegajg zaskarzeniu,
a wyjatki muszg by¢ wyraznie wskazane w ustawie. Katalog orzeczen
zaskarzalnych zazaleniem do Sgadu Najwyzszego jest przy tym Scisle limitowany
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 27 kwietnia 2017 r., | PZ 2/17; z 18 maja
2022 r., I NO 5/22). Réwniez Trybunat Konstytucyjny zwracat uwage, ze w swietle
konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego, ogdlna zasada niezaskarzalnosci orzeczen
wydawanych przez Sad Najwyzszy, uwarunkowana jest modelem funkcjonowania
Sadu Najwyzszego w systemie organéw wiadzy sgdowniczej
(wyrok TK z 13 pazdziernika 2015 r., SK 63/12).

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazyC, ze W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze na postanowienie w przedmiocie
przewlektosci postepowania zazalenie nie przystuguje (zob. m.in. uchwata sktadu
siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z 23 marca 2006 r., Il SPZP 3/05,
majgca moc zasady prawnej; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 stycznia
2022 r., | NO 71/21; z 14 wrze$nia 2022 r., | NZ 14/22). Tym bardziej
niedopuszczalne jest wnoszenie zazalen na postanowienia wpadkowe w stosunku
do postepowania zainicjiowanego skargg na przewlektos¢, jak zazalenie
w przedmiocie odrzucenia wniosku o wytgczenie sedziow od rozpoznania skargi
na przewlekios¢ postepowania (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 14 wrzes$nia 2022 r., | NZ 14/22).

Stosownie natomiast do art. 357 § 2! k.p.c. postanowienie wydane
na posiedzeniu niejawnym sad uzasadnia tylko wtedy, gdy podlega ono
zaskarzeniu, i tylko na zadanie strony zgtoszone w terminie tygodnia od dnia
doreczenia postanowienia. Skoro natomiast na postanowienie Sadu Najwyzszego
0 odrzuceniu wniosku o wytgczenie sedziego nie przystuguje srodek zaskarzenia,
w zwigzku z tym wydane przez Sad Najwyzszy postanowienie odrzucajgce wniosek
0 wylgczenie sedziego nie podlega uzasadnieniu.

Whniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia podlegat zatem
odrzuceniu (art. 357 § 2 w zwigzku z art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.
0 skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu

przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora



I postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki, oraz w zwigzku z art. 397 § 3

k.p.c., art. 391 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.).

[as]



