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POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy)
SSN Leszek Bosek (sprawozdawca)
SSN Oktawian Nawrot

w sprawie z powodztwa J. N. i J. N.1

przeciwko syndykowi masy upadtosci Bank spétki akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie ewentualnie o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 19 listopada 2024 r.,

na skutek skargi J. N. na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwioki w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w todzi
sprawie o sygn. akt | ACa 2521/24,

1. stwierdza, ze w postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym w
todzi, sygn. akt | ACa 2521/24, nastapita przewleklosé¢
postepowania;

2. zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w todzi
na rzecz J. N. sume pieniezng w wysokosci 2000 (dwoch tysiecy)
zt za okres od 14 maja 2021 r. do 19 listopada 2024 r.;

3. zaleca Sadowi Apelacyjnemu w todzi wyznaczenie terminu
posiedzenia w sprawie o sygn. akt | ACa 2521/24 nie pdzniej niz w
terminie dwéch miesiecy od dnia zwrotu akt;

4. nakazuje zwréci¢ od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego
w todzi na rzecz J. N. optate od skargi w wysokosci 200
(dwiescie) ztotych;

5. zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w todzi

na rzecz J. N.1 kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem
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zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wraz z odsetkami
ustawowymi za opoOznienie w spetnieniu sSwiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia jego doreczenia
Skarbowi Panstwa — Sadowi Apelacyjnemu w todzi do dnia
zaptaty tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu skargowym;

6. w pozostalym zakresie skarge oddala.

Leszek Bosek Joanna Lemanska Oktawian Nawrot

UZASADNIENIE

Pismem z 26 czerwca 2024 r. petnomocnik J. N. wniést skarge na
przewlekios¢ postepowania toczgcego sie przed Sgdem Apelacyjnym w todzi w
sprawie | ACa 1063/23 o zaptate i ustalenie ewentualnie o zaptate z tytutu
niewaznej umowy kredytu walutowego. W zwigzku z tym wniost o:

1. stwierdzenie, ze w postepowaniu przed Sgadem Apelacyjnym w todzi
w sprawie | ACa 1063/23 nastgpita przewlekto$¢ postepowania;

2. wydanie Sgdowi Apelacyjnemu w todzi zalecenia wyznaczenia terminu
rozprawy w terminie 2 miesiecy i do rozpoznania sprawy (wydania wyroku)
w terminie 4 miesiecy od rozpoznania skargi;

3. przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcego kwoty 10 000 zi;

4, zasgdzenie od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w todzi kosztéw
postepowania wraz z kosztami zastepstwa adwokackiego wedtug norm prawem
przepisanych.

W uzasadnieniu wyjasnit, ze od 12 kwietnia 2023 r. do dnia wniesienia skargi
na przewlektos¢ Sad Apelacyjny w todzi podejmowat czynnosci w odstepach wielu
miesiecy, ktore nie zmierzaty do rozstrzygniecia sprawy, a nadto uchylit udzielone
przez Sad Okregowy w Sieradzu zabezpieczenie, narazajgc w ten sposéb
powodow na szkode. Wptata kolejnych rat kredytu oznacza, ze powodowie nigdy
juz nie odzyskajg tych pieniedzy — mimo prawomochnie wygranej sprawy — poniewaz
brak bedzie majatku pozwanej, z ktérego powodowie bedg mogli zostac

zaspokojeni.
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Prezes Sadu Apelacyjnego w todzi wniost o oddalenie skargi
na przewlektos¢ wskazujgc, ze nie zachodzi przewlekto$¢ postepowania w sprawie,

jak rowniez sprawa nie nalezy do kategorii spraw pilnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu prowadzonym
lub  nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725, dalej: ,ustawa o skardze
na przewlektos¢”), strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu,
ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania
rozstrzygniecia konczacego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz jest to
konieczne do wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej
niz to konieczne do =zatatwienia sprawy egzekucyjnej lubinnej dotyczacej
wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

W celu stwierdzenia, czy w sprawie doszto do przewlektosci postepowania,
nalezy w szczegolnosci oceni¢ terminowos$¢ czynnosci podjetych przez sad w celu
wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie albo czynnosci
podjetych przez prokuratora prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie
przygotowawcze w celu zakonczenia postepowania przygotowawczego Ilub
czynnosci podjetych przez sad lub komornika sgdowego w celu przeprowadzenia i
zakonczenia sprawy egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczgcej wykonania
orzeczenia sgdowego. Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie tgczny dotychczasowy
czas postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od
tego, na jakim etapie skarga zostata wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien
faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge,
rozstrzygnietych w niej zagadnieh oraz zachowanie sie stron, a w szczegdlnosci
strony, ktéra zarzucita przewlekto$¢ postepowania (art. 2 ust. 2 ustawy o skardze

na przewlektosc).



| NSP 235/24 4

W utrwalonym orzecznictwie Sgd Najwyzszy przyjmuje, ze sad rozpoznajgcy
skarge nie ma z urzedu obowigzku badania sprawnosci postepowania w sprawie od
jego wszczecia do prawomocnego zakonczenia tylko dlatego, ze strona krytycznie
ocenia jego przebieg. Sad powinien ograniczy¢ sie jedynie do okolicznosci
wskazanych przez strone (por. uchwate 7 SN z 28 marca 2013 r., Il SPZP 1/13).
,Przytoczenie okolicznosci uzasadniajgcych zgdanie”, o ktorych mowa w art. 6 ust.
2 pkt 2 ustawy oznacza wskazanie czasu trwania postepowania swiadczgcego o
wystgpieniu przewlektosci, jak réwniez konkretnych czynnosci procesowych,
ktorych sad nie podjgt lub dokonat wadliwie, powodujgc w ten sposob
nieuzasadniong zwioke w postepowaniu (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2005 r., Ill SPP 95/05, OSNP 2006 nr 1-2, poz. 34,
czy postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2008 r., Il SPP 46/07).

Z art. 4 ust. 2 ustawy o przewlektosci wynika przy tym wyraznie, ze Sad
Najwyzszy jest wiasciwy wytgcznie do oceny tylko tych czynnosci i okolicznosci,
ktére dotyczg postepowania przed sadem apelacyjnym lub Sgdem Najwyzszym.
Jezeli przedmiotem oceny miataby byC¢ przewlekto$¢ postepowania przed sgdem
okregowym i sgdem apelacyjnym, to zgodnie z art. 4 ust. 1b ,wiasciwy do jej
rozpoznania w catosci jest sgd apelacyjny.”

W uchwale z dnia 9 stycznia 2008 r., Il SPZP 1/07 Sad Najwyzszy wyjasnit,
ze art. 2 ust. 1, wedle ktdérego strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w
postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki, odwotuje sie do stanu istniejgcego
w chwili wniesienia skargi. Dlatego w utrwalonym orzecznictwie Sgd Najwyzszy
przyjmuje, ze miarodajny dla rozpoznajgc skargi na przewlekto$¢ postepowania sg
okolicznosci z daty wniesienia skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12
maja 2005 r., Ill SPP 83/05; z 21 marca 2006 r., Il SPP 13/06; z 6 grudnia 2006 r.,
[l SPP 43/06; z 9 sierpnia 2006 r., Ill SPP 31/06; z 11 marca 2014 r., lll SPP 28/14;
z 31 maja 2017 r., lll SPP 21/17; z 28 sierpnia 2019 r., | NSP 71/19; z 12 wrze$nia
2024 r., | NSP 209/24; z 24 pazdziernika 2024 r., | NSP 265/24).

Jakkolwiek wiec stan przewlektosci stanowi charakterystyke postepowania
ujmowanego jako pewna catos¢, co jest konsekwencjg uniezaleznienia tej instytucji

od procesowych terminéw przypisanych do kazdej fazy postepowania i powigzania
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go z finalnym czasem okreSlania sytuacji jednostki w materialnie ujmowane;j
sprawie, to jednak przyjeta przez ustawodawce konstrukcja skargi na przewlektosc
w postepowaniu skutkuje ograniczeniami dla mozliwosci weryfikacji stanu
przewlektosci w odniesieniu do catego postepowania, poczgwszy od jego
wszczecia.

Ponadto, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, za
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki uznaje
sie wielomiesieczng bezczynnos¢ sgdu, trwajgcg co najmniej 12 miesiecy (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 maja 2005 r., lll SPP 96/05; z 14 lipca
2016 r., Il SPP 55/16; z 7 marca 2017 r., lll SPP 6/17; z 21 lutego 2018 r., Ill SPP
3/18; z 12 grudnia 2018 r., | NSP 6/18; z 22 stycznia 2019 r., | NSP 71/18; z 18
pazdziernika 2022 r., | NSP 256/22; z 10 stycznia 2024 r., | NSP 244/23). W
kazdym przypadku nalezy jednak ocenia¢ catoksztatt okolicznosci sprawy. Oceny,
czy w danej sprawie mamy do czynienia z przewlektoscig postepowania, nie mozna
sprowadzi¢ wytgcznie do samego czasu trwania postepowania.

Odnoszgc powyzsze do niniejszej sprawie, nalezy stwierdzi¢, ze apelacja
pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Sieradzu z 10 pazdziernika 2022 r.
zostata wniesiona 15 listopada 2022 r. (k. 507). Akta sprawy wraz z apelacjg
zostaty przekazane do Sgdu Apelacyjnego w todzi 12 kwietnia 2023 r. (k. 538).
Postanowieniem z 14 kwietnia 2022 r. oddalono wniosek o zwolnienie od kosztow
sgdowych (k. 541). Pismem z dnia 21 kwietnia 2023 r. wezwano pozwang —
reprezentowang przez zawodowego petnomocnika — do uzupetnienia brakow
formalnych apelacji (k. 542), ktére uzupetniono 28 kwietnia 2023 r. (k. 562).
Pismem z 5 maja 2023 r. doreczono powodom odpis apelacji (k. 559). W dniu 23
maja 2023 r. do Sadu Apelacyjnego w todzi wptyneta odpowiedz na apelacje
pozwanej (k. 563). Postanowieniem z dnia 7 czerwca 2023 r. uchylono
prawomocne postanowienie Sgdu Okregowego w Sieradzu z 14 pazdziernika 2022
r. w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia roszczen z uwagi na wszczecie
przymusowej restrukturyzacji pozwanej spétki (k. 579). Pismem z dnia 10 lipca
2023 r. powodowie wniesli ewentualny, procesowy zarzut potrgcenia i zatrzymania
(k. 583). Pismem z 7 lipca 2023 r. powodowie wniesli o odrzucenie apelacji (k. 595).

Dalej pismem z 11 pazdziernika 2023 r. powodowie wniesli o wezwanie i
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prowadzenie sprawy z udziatem syndyka masy upadtosci pozwanej spotki (k. 601).
W dniu 30 pazdziernika 2023 r. powodowie wniesli o udzielenie zabezpieczenia (k.
603). Postanowieniem z 29 stycznia 2024 r. na posiedzeniu niejawnym oddalono
wniosek o udzielenie zabezpieczenia (k. 613). Pismem z 23 kwietnia 2024 r.
powodowie ztozyli kolejny wniosek o wezwanie do udziatu w sprawie syndyka masy
upadtosci (k. 615). Postanowieniem z 2 lipca 2024 r. Sad Apelacyjny w todzi
zawiesit postepowanie apelacyjne ze skutkiem od dnia 20 lipca 2023 r. i wezwat po
stronie pozwanej syndyka masy upadtosci (k. 619). Jak wynika z postanowienia z 2
lipca 2024 r. Sad Apelacyjny w todzi nie podjagt jednoczesnie zawieszonego
postepowania (k. 619).

Powyzsze ustalenia prowadzg do wniosku, ze rozprawa apelacyjna nie
zostata wyznaczona przez Sad Apelacyjny w todzi przez okres ponad 14 miesiecy.
Nie ulega zatem watpliwosci — w Swietle przytoczonego wyzej utrwalonego
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ze uzasadniona jest podstawa do stwierdzenia
przewlektosci.

Konsekwencjg stwierdzenia, ze w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym
w todzi w sprawie o sygn. | ACa 1063/24 nastgpita przewlekto$¢ postepowania
byto uwzglednienie — na podstawie art. 12 ust. 3 ustawy o skardze na przewlektos¢
— zgdania wydania zalecen w przedmiocie dalszego postepowania. Sgd Najwyzszy
zalecit Sgdowi Apelacyjnemu w todzi wyznaczenie terminu posiedzenia w sprawie |
ACa 1063/24 w terminie dwdéch miesiecy od dnia zwrotu akt sprawy. Sad
Najwyzszy oddalit natomiast Zgdanie skarzgcego w zakresie zobowigzania Sadu
Apelacyjnego w todzi do wydania wyroku w terminie 4 miesiecy od rozpoznania
skargi.

Ponadto, Sad Najwyzszy uwzglednit Zzgdanie skarzgcego i zasadzit 2000 zt
tytutem odpowiedniej sumy pienieznej, zgodnie z trescig art. 12 ust. 4 ustawy.
W pozostatym zakresie Sgd Najwyzszy oddalit skarge.

Na podstawie art. 17 ust. 3 ustawy o skardze na przewlektos¢ nalezato
z urzedu zwrdci¢ skarzgcemu uiszczong optate od skargi.

O kosztach postepowania skargowego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
1! oraz art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 394! § 3 i w zwigzku z art. 8 ust. 2 ustawy o

skardze na przewlektosc¢ oraz § 14 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
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z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (tekst jedn.
Dz.U. 2023, poz. 1964 ze zm.).

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

Leszek Bosek Joanna Lemanska Oktawian Nawrot

[SOP]
r.g.



