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POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik

SSN Tomasz Przestawski

w sprawie ze skargi R. S.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Katowicach w sprawie o sygn.
V ACa 543/22,

z udziatem Skarbu Panstwa — Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Katowicach,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 15 listopada 2023 r.:

1. odrzuca skarge;
2. umarza postepowanie w zakresie wniosku R. S. o zwolnienie

od opftaty od skargi.

[D.Z]

UZASADNIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2023 r. (data prezentaty Sadu Apelacyjnego
w Katowicach) R. S. (dalej takze: ,skarzacy’), za posrednictwem
Sadu Apelacyjnego w Katowicach, wniést do Sadu Najwyzszego skarge
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwioki w sprawie V ACa 543/22 toczgcej sie przed
Sgdem Apelacyjnym w Katowicach. Pismem z 17 pazdziernika 2023 r.
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(data prezentaty Sadu Najwyzszego) Sad Apelacyjny w Katowicach przedstawit
ww. skarge Sgdowi Najwyzszemu. W przedmiotowej skardze skarzgcy wniost o:

1. stwierdzenie przewlektosci w sprawie;

2. zobowigzanie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach do niezwtocznego
rozpatrzenia apelaciji,

3. zasgdzenie od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w Katowicach
na rzecz skarzgcego kwoty 10 000 zi;

4. zwolnienie skarzgcego od optaty od skargi.

W uzasadnieniu skargi wskazano, ze sprawa toczy sie przed Sagdem
Apelacyjnym w Katowicach na skutek apelacji petnomocnika skarzgcego od wyroku
Sadu Okregowego w Gliwicach sygn. akt | C 151/22. Pomimo uptywu roku czasu
Sad Apelacyjny w Katowicach nie wyznaczyt terminu rozprawy apelacyjnej,
dlatego tez nalezy uznac iz doprowadzit do przewlektosci postepowania” (k. 3).

W odpowiedzi na skarge, pismem z 7 listopada 2023 r. (data prezentaty
Sadu Najwyzszego), Prezes Sadu Apelacyjnego w Katowicach zgtosit swoj udziat

W sprawie oraz wnidst o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2018,
poz. 75; dalej: ,ustawa o skardze na przewlekto$¢”) strona moze wniesc
skarge o0 stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,
nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki,
jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie trwa dluzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych.

Stosownie do art. 6 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢, skarga

powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego.
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Ponadto, zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekiosc,
skarga powinna zawierac:

1) Zzadanie stwierdzenia przewlektosci postepowania w sprawie,
ktérej skarga dotyczy;

2) przytoczenie okolicznosci uzasadniajgcych zgdanie.

Zgodnie z art. 9 wust. 1 wustawy o skardze na przewlekiosc,
skarge niespetniajgcg wymagan przewidzianych w art. 6 ust. 2 sgd wiasciwy
do jej rozpoznania odrzuca bez wzywania do uzupetnienia brakow.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, skarga spetnia wymagania formalne
przewidziane w art. 6 ust. 2 pkt 2 ustawy o skardze na przewlektos¢, o ile skarzgcy
w uzasadnieniu skargi wskaze, w czym dopatruje sie nieuzasadnionej zwioki
W rozpoznaniu jego sprawy, ti. w sposob precyzyjny przedstawi konkretne
dziatania bgdz zaniechania sgdu rozpoznajgcego sprawe, ktore w konsekwencji
doprowadzity do zwioki (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 7 czerwca
2005 r., Il SPP 103/05; 21 lutego 2007 r., Il SPP 5/07; 19 stycznia 2022 r.,
| NSP 264/21; 1 marca 2022 r., | NSP 31/22). Wskazanie powyzszych
okolicznosci jest niezbedne dla merytorycznej oceny skargi. Sad rozpoznajgcy
skarge musi wiedzie¢, na jakim etapie postepowania doszio wedtug strony
do przewlektosci, na czym ona polegata (jakie konkretnie czynnosci procesowe
zostaty podjete przez sad wadliwie lub nie zostaty podjete w ogole) i czym zostata
spowodowana. Bez wskazania powyzszych okolicznosci sad rozpoznajgcy skarge
nie jest w stanie dokona¢ oceny czynnosci sgdu w oparciu o kryteria wskazane
w art. 2 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢ (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 16 marca 2022 r., | NSP 29/22; 20 kwietnia 2022, | NSP 52/22;
13 kwietnia 2022 r., | NSP 53/22).

W realiach niniejszej sprawy skarzacy jedynie podnidst, ze ,pomimo uptywu roku
czasu Sad Apelacyjny w Katowicach nie wyznaczyt terminu rozprawy apelacyjnej”’ nie
wskazujgc nawet ile w istocie trwa postepowanie przed Sgdem Apelacyjnym. W zwigzku z
powyzszym przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 2 ust.2 ustawy o skardze na
przewlekto$¢ sgd dokonujgc oceny, czy w sprawie doszto do przewlektosci postepowania,
uwzglednia:

1. fgczny dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili

rozpoznania skargi,
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charakter sprawy,

stopien faktycznej i prawnej zawitoSci sprawy,

WD

znaczenie rozstrzygniecia dla skarzgcego,

5. zachowanie sie¢ stron, w szczegolnosci strony, ktéra zarzucita
przewlekto$¢ postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze, tym bardziej podkreslenia wymaga okolicznosc,
ze skarzacy nie przytoczyt okolicznosci uzasadniajgcych zgdanie, w szczegolnosci
nie okreslit dotychczasowego czasu trwania postepowania, nie przedstawit
przebiegu postepowania, podjetych w jego toku czynnosci, charakteru sprawy,
stopnia jej zawito$ci, znaczenia rozstrzygniecia dla skarzgcego, czy tez
zachowania sie stron. Samo wskazanie, ze postepowanie trwa przeszito rok,
bez dookreslenia jego rzeczywistej dtugosci oraz bez blizszego odniesienia sie
do jego realidw, uznaé¢ nalezy za niespetniajgce warunku okreslonego w art. 6
ust. 2 pkt 2 ustawy o skardze na przewlektos¢.

W Swietle powyzszego, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy
0 skardze na przewlektos¢ skarge odrzucit.

Wobec zwolnienia skarzgcego od kosztow sgdow w catosci, zbedne stato sie
rozpoznanie ziozonego w tresci skargi ponownego wniosku i postepowanie

w tym zakresie nalezato umorzyc.

[SOP]

[ms]
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