Sygn. akt | NSP 23/21

POSTANOWIENIE

Dnia 5 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szczepaniec (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Ksiezak
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi R. S. na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwiloki w postepowaniu 0 wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 30 maja
2014 r. w sprawie sygn. XVI K (...), czesciowo zmienionym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 21 stycznia 2015 r. w sprawie sygn. Il AKa [...]/14,

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i
Spraw Publicznych w dniu 5 maja 2021 r.

na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004
r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i

postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (t.j. Dz. U. 2018, poz. 75)

1. pozostawia skarge bez rozpoznania;
2. zwalnia skarzagcego R.S. od wydatkéw niniejszego
postepowania, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

R. S. (dalej: skarzgcy) pismem z 13 czerwca 2020 r., ktére wptyneto do Sadu
Najwyzszego 14 sierpnia 2020 r., wniost skarge na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (dalej:
skarga na przewlekto$s¢), w postepowaniu o0 wznowienie postepowania

zakonczonego wyrokiem Sgdu Okregowego w P. w sprawie XVI K (...). Skarzgcy



wniost o: zwolnienie od optaty od skargi na przewlektos¢, stwierdzenie
przewlektosci powyzszego postepowania oraz przyznanie od Skarbu Panstwa
sumy pienieznej w wysokos¢ 20.000 zt.

Sad Najwyzszy postanowieniem z 23 wrzesnia 2020 r. w sprawie | NSP
135/20 stwierdzit swojg niewtasciwosC i przekazat skarge na przewlektos¢
do rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w (...)

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z 23 lutego 2021 r. w sprawie sygn. Il
S (...) na podstawie art. 35 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2 i art. 4 ust. 2 ustawy z dnia
17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (t.j. Dz. U. 2018,
poz. 75), uznat sie za niewtasciwy do rozpoznania skargi na przewlektosc
postepowania 0 wznowienie postepowania zakornczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w P. z 30 maja 2014 r. w sprawie sygn. XVI K (...), czesciowo
zmienionym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z 21 stycznia 2015 r. w sprawie
sygn. Il AKa (...)

W odpowiedzi na skarge na przewlektos¢, Prezes Sadu Apelacyjnego w (...)
wskazat, ze Sad Najwyzszy 10 lutego 2020 r. w sprawie | NSP 3/21 wydat
postanowienie ze skargi R. S. na przewlekio$¢ postepowania zakonczonego
wyrokiem Sgdu Okregowego w P. w sprawie XVI K (...)

Sad Najwyzszy ustalit, ze R. S. pismem z 7 listopada 2019 r. wniést do Sgdu
Okregowego w P. o wznowienie postepowania prawomocnie zakonczonego
wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z 30 maja 2014 r., XVI K (...), czeSciowo
zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z 21 stycznia 2015 r., Il AKa (...).
Powyzszy wniosek wptyngt 22 listopada 2019 r. do Sadu Apelacyjnego w (...),
gdzie zostat zarejestrowany pod sygn. Prez. XI Sk (...) Nastepnie zostat przekazany
do Wydziatu Wizytacyjnego, zarejestrowany pod sygn. IV — W — (...) i pozostawiono
go bez dalszego biegu. Pismem z 10 listopada 2020 r. Prezes Sgdu Apelacyjnego
w (...) przekazat Przewodniczgcemu Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...].,
wniosek R. S. z 7 listopada 2019 r. do dalszych czynno$ci.

Skarzgcy pismem z 7 pazdziernika 2020 r., ktére wptyneto do Sadu

Najwyzszego 20 pazdziernika 2020 r., wniost kolejny wniosek o wznowienie



postepowania prawomocnie zakornczonego wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z 30
maja 2014 r., XVI K (...), czesciowo zmienionym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
(...) z 21 stycznia 2015 r., Il AKa (...) Sad Najwyzszy zarzgdzeniem z 16 marca
2021 r. odmowit przyjecia wniosku o wznowienie postepowania w sprawie

zakonczonej powyzszym wyrokiem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga na przewlektos¢ wniesiona przez R. S. jest niedopuszczalna z mocy
ustawy.

Strona moze wnies¢ skarge na przewlektos¢, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa
diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub
innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego (art. 2 ust. 1 ustawy o skardze na
przewlektosc).

Art. 3 ustawy o0 skardze na przewlekto$¢ okresla zamkniety katalog
postepowan, co do ktérych mozliwe jest wniesienie skargi na przewlektosé. Wsréd
tych postepowan nie wskazano czynnosci podejmowanych przez sgd w zwigzku
Z wniesieniem wniosku 0 wznowienie postepowania. Przyjmuje sie, ze skarga na
przewlektos¢ nie przystuguje na czynnosci sgdu majgce na celu rozpoznanie
wniosku 0 wszczecie postepowania wznowieniowego. Ziozenie wniosku
0 wznowienie postepowania, nie jest rownoznaczne z wszczeciem postepowania
w przedmiocie wznowienia postepowania (postanowienia Sgdu Najwyzszego z:
27 lipca 2012 r., KSP 8/12, 8 lipca 2015 r., KSP 8/15, 12 marca 2019 r., | NSP
8/19).

Z uwagi na powyzsze, skarge R. S. nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania.
W konsekwencji, bezprzedmiotowe stato sie rowniez rozpoznanie wniosku
skarzgcego o zwolnienie od optaty od skargi na przewlekios¢. Natomiast Sad
Najwyzszy w pkt. 2 na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z
art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢ zwolnit skarzgcego od wydatkow

niniejszego postepowania.



Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



