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POSTANOWIENIE

Dnia 15 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi A.H. i P.H.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn.
VIl ACa 5784/25,

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 15 czerwca 2026 r.,

stwierdza swojg niewlasciwosé¢ i skarge zgodnie

z wlasciwoscia przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie.

[K.O]

UZASADNIENIE

Skarga, ktéra wplyneta do Sad Apelacyjnego 23 kwietnia 2024 r.,
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
A.H. i P.H. (dalej: ,skarzacy”, ,powodowie”) w sprawie toczacej sie przed Sadem
Apelacyjnym w Warszawie, VIII ACa 5784/25, zastepowani przez profesjonalnego
petnomocnika wniesli o:

1. Stwierdzenie przewlekiosci postepowania w sprawie,

2. Zobowigzanie Sagdu Apelacyjnego w Warszawie do doreczenia stronie
powodowej apelacji strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w postepowaniu,
a nastepnie wyznaczenie terminu rozprawy bgdz posiedzenia niejawnego w celu

wydania wyroku w terminie 3 miesiecy od dnia rozpoznania skargi;
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3. Przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz kazdego ze skarzacych kwoty
w wysokosci po 3000,00 z,

4. Zasadzenie od Skarbu Panstwa - Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Prezes Sadu Apelacyjnego w odpowiedzi na skarge wniost o stwierdzenie
przez Sad Najwyzszy swojej niewtasciwosci i przekazanie sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu w Warszawie, a z ostroznosci procesowej wniost o oddalenie skargi,
wskazujgc w uzasadnieniu m.in., jakie czynnosci zostaty dotychczas podjete

przez Sad Apelacyjny w toku postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy w niniejszym skfadzie podziela zapatrywanie Prezesa
Sadu Apelacyjnego, ze skarga winna zostal przekazana wedtug wtasciwosci
do rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie, bowiem skarga dotyczy
postepowania przed Sadem Okregowym i Sgdem Apelacyjnym. Skarzacy opisujg
w uzasadnieniu skargi przebieg postepowania przed Sadem Okregowym
W nieznacznym zakresie jedynie podnoszgc okolicznosci dotyczace postepowania
przed Sgdem Apelacyjnym, powotujgc sie jednoczesnie na tgczny czas trwania
postepowania. Ten sposob sformutowania uzasadnienia skargi wskazuje,
ze dotyczy ona zaréwno postepowania przed Sgdem Okregowym w Warszawie,
jak i przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie w rozumieniu art. 4 ust. 1b ustawy
z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym
przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn.
Dz.U. z 2023 r. poz. 1725, dalej: ,ustawa o skardze na przewlektosc
postepowania”).

Z uwagi na powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 4 ust. 1b ustawy
o skardze na przewlekto$¢ postepowania oraz art. 200 § 1" i art. 200 § 14 k.p.c.
w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢ postepowania stwierdzit
swojg niewtasciwos¢ i przekazat skarge do rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu

w Warszawie.
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Aleksander Stepkowski

[K.O]

[a.4]



