Sygn. akt | NSP 210/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Sadowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Adam Redzik
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi M. S.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki

w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w (...) w sprawie

osygn. aktll S (...),

po zbadaniu kwestii dopuszczalnosci, na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie

Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w dniu 8 grudnia 2021 r.

1. pozostawia skarge bez rozpoznania;
2. zwalnia skarzacego od wydatkéw niniejszego postepowania,

obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. S. wniost w dniu 19 pazdziernika 2021 r. skarge na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w postepowaniu przed
Sadem Apelacyjnym w (...) w sprawie o sygn. akt Il S (...), tj. w przedmiocie skargi
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy o sygn. V.S (...) Sadu
Okregowego w L.. Skarzacy wnidst o stwierdzenie przewlektosci w sprawie,
przyznanie od Skarbu Panstwa kwoty w wysokos$ci 20.000 zt oraz wydanie zalecen
sgdowi orzekajgcemu.

Z akt sprawy wynika, ze w dniu 2 pazdziernika 2020 r. Prokuratora Rejonowa
w K. odmowita wszczecia dochodzenia w sprawie PR Ds. (...). M. S. zwrécit sie

do Sadu Okregowego w L. o stwierdzenie przewlektosci w ww. postepowaniu



przygotowawczym, a skarga zostata zarejestrowana pod sygn. V. S (...).
Postanowieniem z 1 kwietnia 2021 r. Sgd Okregowy w L. pozostawiat skarge bez
rozpoznania. W dniu 6 lipca 2021 r. do sadu Apelacyjnego w (...) wptyneta
zbiorcza skarga M. S., w ktérej domagat sie stwierdzenia przewlekiosci w
postepowaniu skargowym prowadzonym przez Sad Okregowy w L. pod sygn. V' S
(...). Skarga zostata zarejestrowana pod sygn. Il S (...). W dniu 20 lipca 2021 r. do
sadu Apelacyjnego w (...) wptynetfa kolejna zbiorcza skarga, w ktérej M. S. domagat
sie stwierdzenia przewlektosci w postepowaniu skargowym prowadzonym przez
Sad Okregowy w L., m.in. w sprawie V s (...). Sprawa zostata zarejestrowana pod
sygn. Il S (...) i zarzadzeniem z 29 lipca 2021 r. zostata potgczona do tgcznego
rozpoznania i rozstrzygniecia pod sygn. Il S (...). Postanowieniem z 29 wrzes$nia

2021 r., 1 S(...) Sad Apelacyjny w (...) pozostawit skargi M. S. bez rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwtoki (t.j. Dz.U. 2018, poz. 75 ze zm., dalej: u.s.p.p.) strona
moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,
nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki,
jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych albo diuzej niz to konieczne do zatatwienia
sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego
(przewlekto$¢ postepowania). Artykut 3 u.s.p.p. zawiera natomiast katalog
enumeratywnie wskazanych postepowan oraz podmiotow uprawnionych do
whniesienia w toku tych postepowan skargi na przewlektos¢ tego postepowania.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest bowiem poglad,
ze art. 3 u.s.p.p. zawiera zamkniety katalog postepowan, ktérych moze dotyczyé
skarga o stwierdzenie przewlektosci w sprawie (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 1 wrzesnia 20201 r., | NSP 112/21; z 21 lipca 2020 r., | NSP 88/20;



z 11 grudnia 2019 r., | NSP 170/19; z 21 maja 2019 r., | NSP 30/19). Skoro
w katalogu tym nie zostato wymienione postepowanie o stwierdzenie naruszenia
prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki, nie jest
dopuszczalne wniesienie skargi, ktorej przedmiotem jest takie postepowanie. Nadto
wskazac¢ nalezy, ze skarga na przewlektos¢ postepowania sgdowego inicjuje
postepowanie o charakterze wpadkowym, ktore konczy sie postanowieniem
rozstrzygajgcym skarge. Zarowno ustawa o skardze na przewlekto$¢ postepowania
sgdowego, jak i ustawy szczegolne, nie przewidujg zadnego srodka odwotawczego
od takiego postanowienia.

Zgodnie z art. 8 ust. 2 u.s.p.p., w sprawach nieuregulowanych w ustawie
do postepowania toczgcego sie na skutek skargi sgd stosuje odpowiednio przepisy
0 postepowaniu zazaleniowym obowigzujgce w postepowaniu, ktorego skarga
dotyczy.

Stosownie do art. 430 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks
postepowania karnego (t.j. Dz.U. 2020, poz. 30, ze zm., dalej: k.p.k.) sad
odwotawczy pozostawia bez rozpoznania przyjety srodek odwotawczy, jezeli
zachodzg okolicznosci okreslone w art. 429 § 1 albo jezeli przyjecie tego srodka
nastgpito na skutek niezasadnego przywrocenia terminu. Jak stanowi § 2 wyzej
przytoczonego przepisu, na postanowienie przystuguje zazalenie do innego
réwnorzednego sktadu sgdu odwotawczego, chyba ze zostato wydane przez Sad
Najwyzszy. Z kolei zgodnie z art. 429 § 1 k.p.k. Prezes sadu pierwszej instancji
odmawia przyjecia srodka odwotawczego, jezeli wniesiony zostat po terminie lub
przez osobe nieuprawniong albo jest niedopuszczalny z mocy ustawy.

Konsekwencjg stwierdzenia niedopuszczalnosci wskazanej na wstepie
skargi M. S. jest pozostawienia jej bez rozpoznania, o czym Sad Najwyzszy na
podstawie art. 3 u.s.p.p. i art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2 u.s.p.p. orzeki, jak
w punkcie 1 postanowienia.

Rozstrzygniecie o kosztach w punkcie 2 postanowienia wynika z tresci
art. 624 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2 u.s.p.p.






