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POSTANOWIENIE

Dnia 29 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi E. R. i R. R.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn.
| ACa 1004/21,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 29 lutego 2024 r.,

1. odrzuca skarge;

2. nakazuje zwréci¢ ze Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Warszawie na rzecz skarzacej E.R. kwote
200 (dwiescie) ztotych uiszczonga tytutem optaty od skargi;

3. nakazuje zwréci¢ ze Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Warszawie na rzecz skarzacego R. R. kwote 200 (dwiescie)

ztotych uiszczong tytutem optaty od skargi.

UZASADNIENIE

Skargg z 5 grudnia 2023 r. (data nadania skargi na poczcie) na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki E. R. i R. R.
(dalej: skarzacy, powodowie), zastepowani przez profesjonalnego petnomocnika,

whniesli o:
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1. stwierdzenie przewlektosci postepowania w sprawie, ktéra jest zawista
przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie, | Wydziat Cywilny, sygn. akt.
| ACa 1004/21;

2. zobowigzanie Sadu Apelacyjnego w Warszawie, | Wydziat Cywilny,
do jak najszybszego zakonczenia przedmiotowego postepowania,
poprzez sporzgdzenie uzasadnienia wyroku;

3. przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcych kwoty po 2 750,00 zt
osobno dla kazdego ze skarzgcych;

4. zasagdzenie od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w Warszawie
kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu skargi podniesiono m.in., ze 30 stycznia 2023 r.
Sad Apelacyjny wydat wyrok w sprawie, ktérego uzasadnienia do tej pory
nie sporzadzono cho¢ uptyneto 11 miesiecy od 31 stycznia 2023 r., kiedy to
petnomocnik powoddéw ztozy¢ miat w ich imieniu stosowny wniosek, ktéry 28 lutego

2023 r. ztozyt tez petnomocnik pozwanego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r.,
poz. 1725, dalej: ustawa o skardze na przewlektoS¢ postepowania) — strona moze
wniesC¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,
nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki,
jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych albo diuzej niz to konieczne do zatatwienia
sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego
(przewlektos¢ postepowania). Na mocy art. 2 ust. 2 ustawy o skardze
na przewlekto§¢ postepowania, dla stwierdzenia, czy w sprawie doszio

do przewlekiosci postepowania, nalezy w szczegolnosci oceni¢ terminowo$¢
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I prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez sgd w celu wydania rozstrzygniecia
konczgcego postepowanie w sprawie.

Stosownie do art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢, skarge
o0 ktérej mowa w art. 2 tej ustawy, wnosi sie w toku postepowania w sprawie.
Z przepisu tego a contrario wynika, ze niedopuszczalne jest wniesienie skargi
na przewlektios¢ postepowania, ktore juz sie zakonczyto. Innymi stowy,
skarga musi by¢ ztozona w toku postepowania i nie moze mie¢ za swoj przedmiot
oceny procesu uzasadniania rozstrzygniecia, ktore w sprawie juz zapadto.
Strony dysponujg zatem prawomocnym orzeczeniem sadu Il instancji co do istoty
I postepowanie jest zakonczone.

2. Postepowanie w sprawie toczgcej sie przed Sadem Apelacyjnym
w Warszawie pod sygn. akt | ACa 1004/21, ktérego dotyczy skarga
na przewlektos¢ postepowania, zakohczyto sie prawomocnie wydaniem wyroku
30 stycznia 2023 r., zasS skarga w niniejszej sprawie wptyneta
do Sadu Apelacyjnego w Warszawie 8 grudnia 2023 r. (data prezentaty).
Czyni to bezprzedmiotowym kwestionowanie dtugosci postepowania.

3. Niezaleznie od powyzszego, wskazacC nalezy, ze wbrew twierdzeniom
skargi, w aktach sprawy | ACa 1004/21 nie ma zadnego wniosku petnomocnika
powodow z 31 stycznia 2023 r. dotyczgcego uzasadnienia wyroku Sadu
Apelacyjnego z 30 stycznia 2023 r. — jest jedynie wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnosci prawomocnemu wyrokowi (k. 724).

Natomiast, zgodnie z twierdzeniem skargi, w aktach znajduje sie wniosek
petnomocnika pozwanego o0 sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku
z prezentatg Sgdu Apelacyjnego z 28 lutego 2023 r. (k. 733 akt | ACa 1004/21).

Nastepnie, 1 marca 2023 r. zostato wydane zarzgdzenie o doreczeniu
petnomocnikowi  pozwanego odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem
oraz przedstawieniu akt sedziemu referentowi do uzasadnienia (k. 736 akt
| ACa 1004/21).

Dnia 4 wrzesnia 2023 r. do Sadu Apelacyjnego wptyngt wniosek
petnomocnika powoddw o przyspieszenie sporzgdzenia uzasadnienia wyroku
(k. 737 akt | ACa 1004/21).

Wreszcie na k. 740-772 akt | ACa 1004/21 znajduje sie uzasadnienie wyroku
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wydanego przez Sad Apelacyjny 30 stycznia 2023 r.

4. Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 373 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 397 § 3 k.p.c. w zw. z art. 5 ust. 1 i art. 8 ust. 2 ustawy o skardze
na przewlekto$¢ postepowania, skarge odrzucit. Rozstrzygniecie z pkt 2 i 3 wydano
na podstawie art. 17 ust. 3 ustawy o skardze na przewlektos¢ postepowania.
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