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POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki

SSN Tomasz Przestawski

w sprawie ze skargi J. G.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Katowicach w sprawie o sygn.
| ACa 182/25,

z udziatem Skarbu Panstwa — Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Katowicach,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 23 lipca 2025 r.:

1. oddala skarge;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Katowicach na rzecz adwokat M. S. kwote 240 ziotych
powiekszong o kwote 55,20 ztotych podatku od towarow i ustug
tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong z urzedu J.
G. w postepowaniu ze skargi na przewlekiosé w postepowaniu
przed Sadem Apelacyjnym w Katowicach w sprawie o sygn. |
ACa 182/25.

Tomasz Demendecki Adam Redzik Tomasz Przestawski

UZASADNIENIE
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[.1. 29 kwietnia 2025 r. (data prezentaty Sadu Apelacyjnego w Katowicach) J. G. (dalej

takze: Skarzgcy), zastepowany przez petnomocnika z urzedu, wnidst skarge na

przewlektos¢ postepowania w sprawie toczgcej sie przed Sadem Apelacyjnym w

Katowicach pod sygn. | ACa 182/25 domagajac sie:

1.
2.

stwierdzenia przewlekfosci postepowania w niniejszej sprawie;

zobowigzania Sgdu Apelacyjnego w Katowicach do rozpoznania niniejsze;j
sprawy w mozliwie najkrotszym terminie od rozpoznania skargi,

przyznania od Skarbu Panstwa na rzecz Skarzgcego kwoty 20.000 zt;
zasgdzenie na rzecz petnomocnika z urzedu kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, ktore to koszty nie zostaty pokryte ani w catosci, ani w
czesci.

W uzasadnieniu skargi Skarzgcy wskazat, ze w sprawie wystgpita

bezczynnosé, ktéra nie znajduje zadnego usprawiedliwienia.

l.2. W odpowiedzi na skarge z 5 czerwca 2025 r. zgtosit udziat w sprawie

oraz wnidst o oddalenie skargi ze wzgledu na jej bezzasadnosc.

Il.
13 marca 2023 r. Skarzgcy wniést pozew przeciwko Skarbowi Panstwa —
Komendantowi Wojewoddzkiemu Policji w Katowicach. Postepowanie toczyto
sie przed Sadem Okregowym w Katowicach pod sygn. Il C 1124/23.
14 listopada 2024 r. Sad Okregowy w Katowicach wydat wyrok w sprawie
Il C 1124/23.
2 stycznia 2025 r. kolejno petnomocnik z urzedu Skarzgcego oraz Skarzgcy
whniesli apelacje od ww. wyroku.
Akta sprawy wraz z apelacjami wptynety do Sadu Apelacyjnego
w Katowicach 17 stycznia 2025 r.
Na zarzadzenie z 20 stycznia 2025 r. sprawa zostata zarejestrowana w
repertorium | ACa 182/25. Ponadto =z uwagi na zarzgdzenie
Przewodniczgcego | Wydziatu Cywilnego Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z 30 listopada 2023 r., sygn. | C 051.14.2023 zarzgdzono zarejestrowanie
sprawy w systemie SLPS po uptywie 9 miesiecy od daty wptywu akt do |
Wydziatu Cywilnego.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

13 lutego 2025 r. do Sadu Apelacyjnego w Katowicach wptynagt wniosek
Skarzgcego o przyspieszenie rozpoznania sprawy.
21 lutego 2025 r. wydano zarzgdzenie m.in. w przedmiocie potraktowania
sprawy jako pilnej, skierowania jej do losowania w systemie SLPS, a
nastepnie bezzwtocznego podjecia przez sedziego sprawozdawce czynnosci
zwigzanych z nadaniem biegu apelaciji.
24 lutego 2025 r. sporzgdzono raport z losowego przydziatu sprawy
| ACa 182/25.
Na zarzgdzenie z 28 lutego 2025 r. petnomocnik z urzedu Skarzgcego zostat
zawiadomiony o sktadzie sgdu wylosowanym do rozpoznania sprawy.
Na zarzgdzenie z 17 marca 2025 r. odpis apelacji zostat doreczony
petnomocnikowi pozwanego.
7 kwietnia 2025 r. do Sadu Apelacyjnego w Katowicach wptyneta odpowiedz
na apelacje.
15 kwietnia 2025 do Sadu Apelacyjnego w Katowicach wptyneto pismo
procesowe Skarzgcego. Jego odpis zostat doreczony petnomocnikowi
pozwanego na zarzgdzenie z 24 kwietnia 2025 r.
13 maja 2025 r. wydano zarzgdzenie w przedmiocie wyznaczenia terminu
rozprawy, ktory ustalono na 3 lipca 2025 r.
Na rozprawie 3 lipca 2025 r. Sgd Apelacyjny postanowit odroczy¢ wydanie
wyroku do 10 lipca 2025 r.
10 lipca 2025 r. Sad Apelacyjny w Katowicach wydat wyrok w sprawie
| ACa 182/25

Il

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedtug art. 2 ust. 1 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki (tekst jedn.: Dz.U. 2023 poz. 1725,

dalej: u.s.p.p.) strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w
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postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do

rozpoznania sprawy beznieuzasadnionej zwiloki, jezeli postepowanie

zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w

sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci

faktycznych i prawnych albo dtuzej nizto konieczne do zatatwienia sprawy
egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego

(przewlektos¢ postepowania).

W mysl art. 2 ust. 2 u.s.p.p. dla stwierdzenia, czy w sprawie doszio
do przewlektosci postepowania, nalezy w szczegdlnosci oceni¢ terminowosc
i prawidtowo$¢ czynnosci podjetych przez sad w celu wydania rozstrzygniecia
kohczgcego postepowanie w sprawie. Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie tgczny
dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi,
niezaleznie od tego, na jakim etapie skarga zostata wniesiona, a takze charakter
sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony,
ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnieh oraz zachowanie sie stron,
a w szczegolnosci strony, ktdra zarzucita przewlektos¢ postepowania.

W ustawie o skardze na przewlektos¢ postepowania nie okreslono, jaki okres
oczekiwania na rozpoznanie sprawy nalezy uznaC za nieuzasadniong zwioke.
W orzecznictwie przyjmuje sie, ze pod pojeciem tym nalezy rozumiec
wielomiesieczng bezczynnos¢ sadu, polegajgcg na niewyznaczaniu rozprawy bgdz
niepodejmowaniu czynnosci (m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 grudnia
2018 r., | NSP 40/18; z 11 wrzesnia 2019 r., | NSP 88/19; z 14 listopada 2019 r., |
NSP 151/19; z 12 maja 2020 r., | NSP 37/20; z 27 pazdziernika 2020 r., | NSP
151/20). W odniesieniu do postepowania apelacyjnego wskazuje sie, ze o
przewlektosci postepowania apelacyjnego mozna zasadniczo méwi¢ w przypadku
bezczynnosci sgdu drugiej instancji, polegajgcej na niewyznaczeniu rozprawy
apelacyjnej w ciggu 12 miesiecy od daty wptyniecia apelacji (m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 27 marca 2019 r., | NSP 88/18; z 6 wrzesnia 2019 r., | NSP
74/19; z 31 pazdziernika 2019 r., | NSP 134/19; z 19 grudnia 2019 r., | NSP 173/19).
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2. Sad Najwyzszy majgc na uwadze okolicznosci sprawy i terminowosc
czynnosci podejmowanych przez Sad Apelacyjny w Katowicach stwierdzit,
ze w sprawie nie doszto do przewlektosci postepowania.

Akta sprawy wraz z apelacjg wptynety do Sadu Apelacyjnego w Katowicach

17 stycznia 2025 r. 20 stycznia 2025 r. sprawa zostata zarejestrowania w

repertorium | ACa 182/25, a na zarzadzenie 21 lutego 2025 r. — z uwagi na wniosek

Skarzgcego o przyspieszenie rozpoznania sprawy — sprawa zostata potraktowana

jako pilna i skierowana do losowania w systemie SLPS (mimo zarzadzenia

Przewodniczgcego | Wydziatu Cywilnego Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 30

listopada 2023 r., sygn. | C 051.14.2023 zgodnie z ktorym sprawy podlegaty

rejestracji w systemie SLPS dopiero po uptywie 9 miesiecy od daty wptywu akt do |

Wydziatu Cywilnego). Raport z losowego przydziatu sprawy zostat sporzgdzony 24

lutego 2025 r., a 17 marca 2025 r. zarzagdzono doreczenie odpisu apelacji stronie

przeciwnej. Po wptywie odpowiedzi na pozew (7 kwietnia 2025 r.), na zarzgdzenie z

13 maja 2025 r., wyznaczono termin rozprawy apelacyjne,.

Przedstawione wyzej okolicznosci wskazujg, ze Sad Apelacyjny

w Katowicach podejmuje kolejne czynnosci w sprawie bez zbednej zwitoki, a pismo

Skarzgcego wskazujgce na potrzebe szybkiego rozpoznania sprawy spotkato sie

z adekwatng i szybkg reakcjg sgdu. Nie bez znaczenia jest przy tym, ze rozprawa

apelacyjna zostata wyznaczona po zaledwie pieciu miesigcach od dnia wptywu akt

do Sadu Apelacyjnego, w tym po nieco ponad trzech miesigcach od
zakwalifikowania sprawy jako pilnej. Zaplanowana data rozprawy wskazuje rowniez
na to, ze sprawa zostata skierowana na termin poza kolejnoscig wptywu spraw do
referatu. Znaczny wptyw spraw do sadow powszechnych powoduje, ze
wyznaczanie termindw rozpraw na zaledwie dwa miesigca wprzdd (tak jak to miato
miejsce w analizowanej sprawie), nie jest standardowe. Terminy te zwykle sg
znacznie bardziej odlegte.

Sad Najwyzszy zauwaza nadto, ze czas trwania postepowania przed Sagdem

Apelacyjnym (wynoszgcy, od dnia wptywu apelacji do Sgdu Apelacyjnego do dnia

jej rozpoznania, nieco ponad 5 miesiecy) nie wpisuje sie w utrwalony w judykaturze

Sadu Najwyzszego, a przywotany w pkt. lll.2. niniejszego uzasadnienia, poglad
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okreslajacy okres bezczynnosci sgdu po ktérym nalezy domniemywac, ze sprawa

prowadzona jest przewlekle.

Majgc na wzgledzie powyzsze, w ocenie Sgdu Najwyzszego nie mozna
uznaé, ze w sprawie toczgcej sie przed Sgdem Apelacyjnym w Katowicach doszto
do dlugotrwatej nieuzasadnionej bezczynnosci sgdu.

3. Z tych wszystkich wzgledow, Sad Najwyzszy na podstawie art. 12 ust. 1
u.s.p.p. orzekt jak w sentencji postanowienia, oddalajgc skarge.

4, O wynagrodzeniu petnomocnika reprezentujgcego skarzgcego z urzedu w
postepowaniu ze skargi na przewlektos¢ w postepowaniu przed Sgdem
Apelacyjnym w Katowicach w sprawie | ACa 182/25, Sad Najwyzszy na
podstawie § 2 pkt 1, § 4 ust. 1i 3 oraz § 23 ust. 4 Rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 763 z

pozn. zm.), orzekt jak w sentencji postanowienia.

Tomasz Demendecki Adam Redzik Tomasz Przestawski

Sk

[rg.]



