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POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik
SSN Grzegorz Pastuszko

w sprawie ze skargi M. J.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Katowicach w sprawie o sygn.
| S 77/23,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 11 lipca 2024 r.,

1. odrzuca wniosek M.J. o wylgczenie sedziow Sadu
Najwyzszego;

2. odrzuca skarge;

3. umarza postepowania wywotane wnioskami M.J. o zawieszenie
postepowania;

4. umarza postepowanie wywotane wnioskiem M. J. o zwolnienie
od kosztéw sagdowych;

5. oddala wniosek M. J. o zwrot kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu skargowym.

Pawet Czubik  Joanna Lemanska Grzegorz Pastuszko

UZASADNIENIE



| NSP 200/24 2

W dniu 12 lipca 2023 r. (data prezentaty) M. J. (dalej: Skarzgcy),
reprezentowany przez zawodowego petnomocnika, wniést do Sgdu Najwyzszego —
za posrednictwem Sadu Apelacyjnego w Katowicach — skarge na przewlektos¢
postepowania o sygn. | S 77/23, toczgcego sie przed Sadem Apelacyjnym
w Katowicach w przedmiocie skargi na przewlektos¢ postepowania przed Sgdem
Okregowym w Katowicach, domagajgc sie przyznania mu nie mniej niz 6000 zi
tytutem odszkodowania oraz zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu skargowym. Skarzgcy w skardze wnidst rowniez o wytgczenie
od orzekania w niniejszej sprawie imiennie wskazanych w tym pismie sedziow
powotanych na urzad sedziego Sgadu Najwyzszego na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami Ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 3), a takze o zwolnienie
od kosztow sagdowych, wskazujgc na swojg trudng sytuacje finansowa.
Jednoczesnie domagat sie zawieszenia niniejszego postepowania do czasu
rozpoznania przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej pytan prawnych
przedstawionych przez Sgd Najwyzszy w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w sprawie | NB 4/23 oraz Sad Rejonowy Katowice — Wschod
w Katowicach w sprawie VII GCo 439/23.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze wniosek o wylgczenie sedziow Sadu
Najwyzszego, sformutowany w skardze, podlega odrzuceniu jako niedopuszczalny.

Whniosek o0 wytgczenie =zostat bowiem ztozony w tresci pisma
wszczynajgcego sprawe przed Sadem Najwyzszym, a zatem jeszcze
przed wyznaczeniem sktadu orzekajgcego w niniejszym postepowaniu.
Tymczasem w uchwale sktadu siedmiu Sedzidw Sgdu Najwyzszego z 26 lipca
2019 r., | NOZP 1/19, Sad Najwyzszy rozstrzygnagt, ze wniosek o wytgczenie
sedziego niewyznaczonego do rozpoznania sprawy jest niedopuszczalny,

przy czym sedzia objety takim wnioskiem o wytgczenie moze zasiadac
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w sktadzie sgadu rozpoznajgcego ten wniosek. Stanowi o tym rowniez obecnie
art. 53 § 1 pkt 3 k.p.c.

Przechodzgc do dalszych rozwazan, wskaza¢ nalezy, ze zgodnie
z trescig art. 2 ust. 1 Ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725; dalej: ,ustawa
0 skardze na przewlektos¢”), strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie
trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej
lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego.

Katalog postepowan, w ktérych stronom przystuguje uprawnienie
do wniesienia skargi na przewlektos¢, ma charakter zamkniety i zostat okreslony
w art. 3 ustawy o skardze na przewlektosé. Powotany przepis, ktérego brzmienie
jest jednoznaczne i nie budzi zadnych watpliwosci interpretacyjnych, nie przewiduje
przy tym mozliwosci wniesienia skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania
bez nieuzasadnionej zwioki postepowania toczgcego sie na skutek wniesionej
wczesniej przez skarzgcego skargi na przewlektos¢ postepowania. W judykaturze
Sadu Najwyzszego ugruntowane jest bowiem stanowisko, ze w istocie rozpoznanie
skargi na przewlekto§¢ postepowania nie ma samodzielnego przedmiotu,
lecz jest jedynie elementem postepowania gtdwnego. Zarazem postepowania
ze skargi na przewleklos¢ nie mozna traktowaé jako samodzielnej sprawy
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 kwietnia 2006 r., Il SO 30/05).

Z powyzszych wzgledow skarge Skarzgcej na przewlektos¢ postepowania
zainicjowanego wczesniej wniesiong przez nig skargg na przewlektos¢
innego postepowania nalezy uznac za niedopuszczalng z mocy ustawy.

W konsekwencji, na podstawie art. 3941 § 3 w zw. z art. 397 § 1! k.p.c.
w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢, skarge na przewlektos¢

nalezato odrzucic.
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Jednoczesnie, wobec odrzucenia skargi, zbednym stato sie orzekanie
w przedmiocie wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych oraz wnioskow
0 zawieszenie postepowania skargowego. Z tych tez przyczyn Sad Najwyzszy,
na podstawie art. 355 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 394! § 3
w zw. z art. 3982 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekios¢,
umorzyt postepowanie zainicjowane tymi wnioskami.

Wobec  oczywiste] niedopuszczalnosci skargi na  przewlektos¢
Sad Najwyzszy, na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., oddalit wniosek o zwrot
kosztéw zastepstwa procesowego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

Pawet Czubik  Joanna Lemanska Grzegorz Pastuszko
[SOP]
[af]



