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POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marcin tochowski
SSN Mirostaw Sadowski

w sprawie ze skargi D. t.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w [...]

na przewlektos¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w [...] o sygn. akt

[l AUa [...]

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 8 maja 2019 .
oddala skarge.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 14 lutego 2019 r. D. t. wniosta skarge na naruszenie jej
prawa do rozpoznania bez nieuzasadnionej zwtoki sprawy toczgcej sie przed
Sadem Apelacyjnym w [...] pod sygn. akt Ill AUa [...], domagajgc sie stwierdzenia
przewlektosci tego postepowania oraz wydania Sadowi Apelacyjnemu w [...]
zalecenia przeprowadzenia niezbednych czynnosci celem wyznaczenia terminu
rozprawy apelacyjnej i rozpatrzenia apelacji. Ponadto wniosta o przyznanie
od Skarbu Panstwa na jej rzecz sumy pienieznej w wysokosci 10.000 zt
oraz zasgdzenie kosztow postepowania skargowego. Zdaniem skarzgcej,
W niniejszej sprawie doszto do dlugotrwatego zaniechania wyznaczenia terminu
rozprawy apelacyjnej. Podniosta, ze apelacja od wyroku Sgdu Okregowego w P.
z dnia 11 stycznia 2018 r. zostata wniesiona w dniu 12 lutego 2018 r., zas pismem
z dnia 21 lutego 2018 r. zostata ona zobowigzana do uzupetnienia braku fiskalnego



apelacji. Akta sprawy wraz z apelacjg wptynety do Sadu Apelacyjnego w [...] w dniu
26 marca 2018 r. i od tego czasu, tj. przez okres blisko roku, w sprawie nie zostaty
podjete jakiekolwiek czynnosci, a w szczegdlnosci nie zostat wyznaczony termin
rozprawy apelacyjnej.

W odpowiedzi na skarge podniesiono, ze akta sprawy z odwotania D. t.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych o zwrot nienaleznie pobranego
Swiadczenia wptynety do Sgadu Apelacyjnego w [...] wraz z apelacja w dniu
26 marca 2018 r. Zarzadzeniem z dnia 4 kwietnia 2018 r. sprawa zostata
zarejestrowana w repertorium pod sygn. akt 1l AUa [...]. Nastepnie zarzgdzeniem
z dnia 19 lutego 2019 r. zostat wyznaczony termin rozprawy apelacyjnej na dzien
19 czerwca 2019 r. Wskazano, ze dtugi okres oczekiwania na termin rozprawy
nie jest wynikiem bezczynnosci i zaniedban ze strony sedziego, lecz wynika
z duzego wptywu spraw oraz trudnosci kadrowych. Jednoczesnie zauwazono, ze
petnomocnik skarzgcej nie zgtosit wniosku o przyspieszenie terminu rozprawy, zas
sprawa o zwrot nienaleznie pobranego $wiadczenia nie nalezy do kategorii spraw
pilnych, wymienionych w przepisie § 2 pkt 5f rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 23 grudnia 2015 r. Regulamin urzedowania sadow

powszechnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 2316 ze zm.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki (jednolity tekst: Dz.U. z
2018 r., poz. 75 ze zm., zwanej dalej ,ustawg”), strona moze wnies¢ skarge o
stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej
prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa
diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i

prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej



dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlekto$¢ postepowania).
Przy tym, ustawa ta nie okresla wprost, jaki okres oczekiwania na rozpoznanie
sprawy nalezy uznaé¢ za nieuzasadniong zwioke. W judykaturze zasadniczo za
przewlekte uznaje sie postepowanie, w ktorym w danej instancji nie wyznaczono
rozprawy przez ponad dwanascie miesiecy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 9 stycznia 2018 r., Il SPP 56/17).

Z akt sprawy toczgcej sie z odwotania D. L. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczeh Spotecznych o zwrot nienaleznie pobranego $wiadczenia wynika, ze
akta sprawy wraz z apelacjg skarzgcej od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia
11 stycznia 2018 r. zostaly przekazane Sadowi Apelacyjnemu w [...] w dniu
26 marca 2018 r. Sprawa ta zostata zarejestrowana w repertorium pod sygn. akt
[l AUa [...], a nastepnie zarzgdzeniem z dnia 19 lutego 2019 r. w sprawie tej
wyznaczony zostat termin rozprawy apelacyjnej na dzien 12 czerwca 2019 r.
(a nie - jak btednie wskazano w odpowiedzi na skarge - na dzien 19 czerwca
2019r.). Pismem z dnia 26 Ilutego 2019 r. petnomocnik skarzgcej zostat
zawiadomiony o terminie rozprawy. Oznacza to, ze w przedmiotowej sprawie
rozprawa apelacyjna zostata wyznaczona jeszcze przed uptywem dwunastu
miesiecy od wptyniecia akt sprawy do sadu drugiej instancji. Co prawda termin
rozprawy apelacyjnej wyznaczono na dzien przypadajgcy po uptywie powyzszego
okresu, jednakze z tej przyczyny nie mozna uznac, aby w niniejszej sprawie doszto
do naruszenia prawa skarzgcej do rozpoznania jej sprawy bez nieuzasadnionej
zwtoki. Przy tym, stusznie podniesiono w odpowiedzi na skarge, ze sprawa o zwrot
nienaleznie pobranego swiadczenia nie nalezy do katalogu spraw pilnych, o ktorych
mowa w § 2 pkt 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 grudnia
2015 r. Regulamin urzedowania sgdéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 2316
ze zm.).

Z tych przyczyn, na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy, orzeczono jak wyzej.



