I NSP 197/25

POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Pastuszko (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik

SSN Maria Szczepaniec

w sprawie ze skargi I. P.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn.
Il AKa 329/21,

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej
i Spraw Publicznych w dniu 31 lipca 2025 .,

na podstawie art. 12 ust. 2, 3 i 4 oraz art. 17 ust. 3 ustawy dnia 17 czerwca 2004 r.
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym  prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora

i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki:

1. stwierdza, ze w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym
w Warszawie w sprawie o sygn. Il AKa 329/21 nastapita
przewlektos¢ postepowania;

2. zaleca Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie wyznaczenie
terminu rozprawy w sprawie o sygn. Il AKa 329/21, w terminie
trzech miesiecy od daty zwrotu akt;

3. przyznaje |. P. od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w
Warszawie sume pieniezng w wysokosci 3000 (trzy tysiace)
ztotych za okres od 18 grudnia 2018 r. do 31 lipca 2025 r.;

4. oddala skarge w pozostatym zakresie;
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5. nakazuje zwréci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego
w Warszawie na rzecz |I. P. kwote 200 (dwiescie) ztotych

uiszczong tytulem optaty od skargi.

Pawet Czubik  Grzegorz Pastuszko  Maria Szczepaniec

[D.Z]

UZASADNIENIE

Dnia 15 maja 2025 r. |. P. (dalej; ,skarzgca”) reprezentowana
przez petnomocnika w osobie radcy prawnego wniosta do Sadu Najwyzszego
za posrednictwem Sadu Apelacyjnego w Warszawie skarge na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwloki w sprawie |l AKa 329/21, toczacej sie przed Sadem Apelacyjnym
w Warszawie. Zarzgdzeniem z 19 maja 2025 r. Przewodniczacy Il Wydziatu
Karnego Sadu Apelacyjnego w Warszawie zarzgdzit przekazanie skargi skarzgcej
do Sadu Najwyzszego zgodnie z wiasciwoscig rzeczowg, ktére wykonano pismem
z 19 maja 2025 r. (data prezentaty Sgdu Najwyzszego). W przedmiotowej skardze
skarzgca wniosta o:

1. stwierdzenie, ze w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie
(I AKa 329/21) doszto do przewlektosci postepowania, przez co naruszone zostato
prawo skarzgcej do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki;

2. zasagdzenie od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w Warszawie —
na rzecz skarzgcej sumy pienieznej w wysokosci 20 000 zt za okres od 18 kwietnia
2022 r. do 14 maja 2025 r.;

3. wydanie Sadowi rozpoznajgcemu sprawe zalecenia niezwlocznego
wyznaczenia terminu rozprawy apelacyjnej i podjecia czynnosci zmierzajgcych
do zakonczenia postepowania.

Uzasadniajgc zgdanie skargi, skarzgca wskazata, ze sprawa karna o sygn.
Il AKa 329/21 toczy sie przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie od 18 sierpnia
2021 r., tj. od daty wptywu apelacji wniesionych od wyroku Sadu Okregowego
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w Warszawie z 27 kwietnia 2021 r. (XVIII K §5/20). Jak podata, od tego czasu
uptynety ponad 3 lata i 8 miesiecy, a sprawa nie zostata rozpoznana -
nie wyznaczono terminu rozprawy. Powotujgc sie na wyrok Sgdu | instancji,
podniosta, ze w pkt IV. wyroku Sgd orzekt obowigzek naprawienia szkody w catosci
poprzez zaptate wskazanej kwoty stgd ma ona interes procesowy, ale i zywotny
interes majgtkowy w niezwtocznym rozpoznaniu apelacji i utrzymaniu wyroku
| instancji w mocy.

Nastepnie skarzgca podkreslita, ze pomimo wielokrotnych pism, monitow
oraz bezposrednich zapewnien przedstawicieli Sgdu, nie podjeto realnych dziatan
zmierzajgcych do wyznaczenia terminu rozprawy. Jak przyznata, wyznaczono
co prawda 5 termindw rozprawy apelacyjnej, lecz: rozprawa z 18 kwietnia 2023 r.
zostata odroczona m.in. wobec zarzgdzenia o zmianie sktadu orzekajgcego;
a kolejne rozprawy wyznaczone na 14 czerwca 2023 r., 31 pazdziernika 2023 r.,
8 grudnia 2023 r., 17 maja 2024 r. zostaty zdjete z wokandy. W dniu 10 wrzesnia
2024 r. odbyto sie jedynie posiedzenie, m.in. w przedmiocie wniosku o przekazanie
sprawy innemu sgdowi z wuwagi na przewlektos¢, ale réwniez nastgpito
merytoryczne rozpoznanie wniosku o zastosowanie $rodka zapobiegawczego,
co nie mogto nastgpi¢ bez zapoznania sie przez sedziego referenta z aktami
sprawy, a mimo to rozprawa gtéwna nie zostala do tej pory wyznaczona.
Ponadto wskazata, ze w sprawie wyznaczano kolejnych sedziéw referentéw
(obecnie czwartego).

W uzasadnieniu skargi przywotata takze fragmenty uzasadnienia
postanowienia z 10 wrzesnia 2024 r. w ktérym Sad Apelacyjny przyznat wprost,
ze postepowanie nie zostato ukonczone w rozsgdnym terminie, wskazujgc
m.in. na bezprawne przeniesienia sedziéw i problemy organizacyjne.

Podkreslita tez, ze odnosi sie ze zrozumieniem do wyjadnien Sadu
w zakresie opodznienia w rozpoznaniu sprawy co jednak nie zmienia faktu,
ze opobznienie istnieje i pomimo zapewnien Sadu nie ma perspektywy na jego
zakonczenie.

Skarzgca zaznaczyta, ze w toku postepowania objetego skargg nie wnosita
o nowe dowody, ani nie przedtuzata postepowania. W jej ocenie sprawa powinna

by¢ rozpoznana na podstawie materiatu z | instancji.
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Jak zauwazyta, doswiadcza ona realnej szkody w postaci przedtuzajgcej sie
niepewnosci procesowej, zagrozenia dla skutecznego wyegzekwowania naleznosci
zasgdzonej wyrokiem oraz poczucia niesprawiedliwosci zwigzanego z brakiem
transparentnosci dziatania Sadu.

Wspomniata réwniez, Zze znaczny wplyw spraw, problemy kadrowe
I obcigzenie sedzidw pracg pozostajg bez wptywu na stwierdzenie przewlektosci
postepowania.

Sad Apelacyjny w Warszawie nie zajat stanowiska w sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub  nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725, dalej:
,2ustawa o skardze na przewlektos¢”) nie okresla wprost granic temporalnych,
w ramach ktorych powinno dojs¢ do rozpoznania sprawy, a tym samym
nie wskazuje bezposrednio czasu, po uptywie ktérego nastepuje przewlektosc
postepowania. Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy o skardze na przewlekto$¢ strona
moze wniesc¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktdérego skarga dotyczy,
nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki,
jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych. W Swietle art. 2 ust. 2 ustawy o skardze
na przewlektos¢ ocenie w szczegolnosci podlega terminowos$¢ i prawidtowosc
czynnosci podjetych przez sad w celu wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie. Dokonujgc tej oceny nalezy: uwzgledni¢ fgczny
dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi;
charakter sprawy; stopien faktycznej i prawnej zawito$ci sprawy; znaczenie
rozstrzygniecia dla skarzgcego; zachowanie sie stron, w szczegdlnosci strony,

ktéra zarzucita przewlektos¢ postepowania.
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W ustawie o skardze na przewlekios¢ nie sprecyzowano, jaki okres
oczekiwania na rozpoznanie sprawy nalezy uznaC za nieuzasadniong zwioke.
W judykaturze przyjmuje sie, ze o przewlektosci postepowania apelacyjnego mozna
mowi¢ z reguty w przypadku bezczynnosci sgdu drugiej instancji polegajgcej
na niewyznaczeniu rozprawy apelacyjnej, ktéra trwa co najmniej 12 miesiecy
(zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 12 maja 2005 r., Il SPP 96/05;
16 marca 2006 r., lll SPP 10/06; 21 marca 2006 r., lll SPP 13/06; 14 lipca 2016 r.,
[l SPP 55/16; 7 marca 2017 r., lll SPP 6/17; 19 pazdziernika 2017 r., lll SPP 42/17,;
21 lutego 2018 r., Il SPP 3/18; 22 stycznia 2019 r., | NSP 71/18; 3 grudnia 2019 r.,
| NSP 160/19; 28 wrzesnia 2021 r., | NSP 145/21).

Podkresli¢ ponadto nalezy, ze prawo do rozpoznania sprawy w rozsgdnym
terminie, stanowigc element prawa do rzetelnego procesu, jest jednym
z podstawowych praw cztowieka okreslonym w Konwencji o Ochronie Praw
Cziowieka i Podstawowych Wolnosci (Dz.U. 1993 nr 61, poz. 284 ze zm.,
dalej: ,.EKPCZ"). Przyjecie ustawy o skardze na przewlekios¢, stanowito zresztg
efekt stosowania EKPCz i wielokrotnego stwierdzenia przez Europejski Trybunat
Praw Cziowieka naruszenia przez Polske prawa do rozpoznania sprawy
w rozsgdnym terminie.

Sad Najwyzszy ustalit, ze na dzien rozpatrywania przezeh skargi
postepowanie przed Sagdem Apelacyjnym trwa od 18 sierpnia 2021 r.,
tj. ponad 47 miesiecy.

Ponadto z przeprowadzonej przez Sgd Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym
analizy akt sprawy Il AKa 329/21 wytania sie nastepujacy przebieg podejmowanych
czynnosci: w dniu 18 sierpnia 2021 r. Sgd Okregowy w Warszawie przedstawit
Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie akta sprawy VIII K 55/20 wraz z apelacjami
wniesionymi  przez  petnomocnika  skarzgcej (oskarzycielki  positkowej)
oraz obroncéw oskarzonego; zarzgdzeniem z tego samego dnia Sad Apelacyjny
w Warszawie wpisat sprawe do repertorium AKa pod sygn. 329/21.
W dniu 19 sierpnia 2021 r. zostat wylosowany sedzia sprawozdawca.
W dniu 17 stycznia 2022 r. zgtosit udziat w sprawie kolejny petnomocnik skarzgce;.
W dniu 22 marca 2022 r. petnomocnicy skarzacej ztozyli wniosek o wyznaczenie

terminu rozprawy apelacyjnej. W odpowiedzi Sgd Apelacyjny podat, ze termin
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oczekiwania na wyznaczenie terminu rozprawy apelacyjnej wynosi 12 miesiecy,
z zastrzezeniem, ze w pierwszej kolejnosci wyznaczane sg sprawy, w ktorych
stosowany jest srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania.
W dniu 17 maja 2022 r. petnomocnicy skarzgcej wniesli odpowiedz na apelacje
obroncéw oskarzonego. W dniu 24 maja 2022 r. jeden z petnomocnikow skarzgcej
zawiadomit Sgd o wygasnieciu petnomocnictwa. W dniu 23 wrzesnia 2022 r.
(k. 5008 akt Sadu Apelacyjnego) petnomocnik skarzgcej ztozyt wniosek dowodowy
0 dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci pisma
starszego komornika sgdowego S. N. z 20 lipca 2022 r. wraz z ttumaczeniem na
jezyk polski, na okolicznos¢ zasadnosci i celowosci orzeczenia obowigzku
naprawienia szkody na rzecz skarzgcej. Zarzadzeniem z 21 pazdziernika 2022 .,
Z uwagi na przeniesienie sedziego referenta do Ill Wydziatu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sgdu Apelacyjnego, sprawa zostata przydzielona nowemu sedziemu
sprawozdawcy. W dniu 7 marca 2023 r. uzupetniono skfad orzekajgcy o dwoch
pozostatych sedziow. Tego samego dnia wyznaczono rozprawe apelacyjng na 18
kwietnia 2023 r. W dniu 13 kwietnia 2023 r. obronca oskarzonego ztozyt do sprawy
replike na odpowiedz petnomocnikéw skarzgcej na apelacje obroncow. W dniu 13
kwietnia 2023 r. Helsinska Fundacja Praw Cztowieka wniosta do sprawy pismo
stanowigce opinie prawng w przedmiocie standardéw wynikajgcych z art. 6 i 7
EKPCz, o ktérg zwrdcit sie obronca oskarzonego. W dniu 17 kwietnia 2023 r.
Naczelnik Wydziatu Sgdowego w Prokuraturze Regionalnej w Warszawie z uwagi
na niedyspozycje prokuratora wyznaczonego wnidst o odroczenie rozprawy
wyznaczonej na 18 kwietnia 2023 r. Zarzgdzeniem z 18 kwietnia 2023 r. z uwagi na
zaplanowang wizyte lekarskg sedziego sprawozdawcy Przewodniczgcy Il Wydziatu
Karnego wyznaczyt sedziego zastepce. Na rozprawie 18 kwietnia 2023 r.
prokurator popart wniosek o odroczenie rozprawy, do jego wniosku przytgczyli sie
petnomocnik skarzgcej i skarzgca oraz obroncy oskarzonego. Kolejny termin
rozprawy wyznaczono na 14 czerwca 2023 r. W dniu 31 maja 2023 r. skarzgca
wniosta do Sgdu Apelacyjnego pismo skierowane do Helsifskiej Fundacji Praw
Cztowieka. W dniu 31 maja 2023 r. Naczelnik Wydziatu Sgdowego w Prokuraturze
Regionalnej w Warszawie zajat stanowisko w przedmiocie wnioskéw dowodowych

zawartych w  apelacjach obroncow oskarzonego. Zarzadzeniem
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Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego z 7 czerwca 2023 r., z uwagi na zwolnienie
lekarskie sedziego sprawozdawcy, zdjeto sprawe z wokandy. W dniu 5 czerwca
2023 r. petnomocnik skarzgcej wniost do Sadu odpowiedz na pismo Helsinskiej
Fundacji Praw Cziowieka. Zarzadzeniem Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego z
13 czerwca 2023 r. ze wzgledu na zwolnienie lekarskie sedziego sprawozdawcy,
nastepnie jego urlop wypoczynkowy oraz przejscie z dniem 1 wrzesnia 2023 r. w
stan spoczynku, skierowano sprawe do Systemu Losowego Przydziatu Spraw
(dalej: ,SLPS”) celem wylosowania nowego sedziego sprawozdawcy.
W dniu 13 czerwca 2023 r. wylosowany zostat nowy sedzia sprawozdawca.
Zarzadzeniem z 14 czerwca 2023 r. wyznaczono termin rozprawy apelacyjnej
na 31 pazdziernika 2023 r. Zarzgdzeniem Prezesa Sagdu Apelacyjnego
w Warszawie z 8 wrzesnia 2023 r. przedmiotowg sprawe przydzielono kolejnemu
sedziemu sprawozdawcy. W dniu 11 wrzednia 2023 r. dokonano losowania
sedziego sprawozdawcy oraz pozostatych czionkéw sktadu orzekajgcego
i 0 tak wylosowanym sktadzie zawiadomiono strony. W dniu 13 pazdziernika 2023 r.
sedzia sprawozdawca ziozyta wniosek o0 wytgczenie jej od rozpoznania
przedmiotowej sprawy wskazujgc, ze z jednym z obroncéw oskarzonego
reprezentujg innego sedziego w postepowaniu dyscyplinarnym i postanowieniem
z 20 pazdziernika 2023 r. w sprawie |l AKo 377/23 zostata wylgczona
od rozpoznania sprawy |l AKa 329/21. Zarzadzeniem Przewodniczgcego
Il Wydziatu Karnego z 23 pazdziernika 2023 r., w zwigzku z trescig postanowienia
z 20 pazdziernika 2023 r., zdjeto sprawe z wokandy wyznaczong
na 31 pazdziernika 2023 r. oraz skierowano sprawe do SLPS celem wylosowania
nowego sedziego sprawozdawcy. W dniu 23 pazdziernika 2023 r. wylosowano
nowego sedziego sprawozdawce i pozostatych cztonkdéw sktadu orzekajgcego.
W dniu 2 listopada 2023 r. wyznaczono termin rozprawy apelacyjnej na 8 grudnia
2023 r. W dniu 31 pazdziernika 2023 r. skarzgca za posrednictwem poczty
mailowej, a nastepnie w wersji papierowej 6 listopada 2023 r. ztozyta do sprawy
wniosek o zaktualizowanie danych o karalnosci oskarzonego oraz o jego zrédtach
dochodu i stanie majgtkowym. Zarzgdzeniem Przewodniczgcego |l Wydziatu
Karnego w sprawie wyznaczonej na 8 grudnia 2023 r. w miejsce sedziego —

cztonka sktadu orzekajgcego wyznaczono sedziego zastepce. Pismem z 5 grudnia
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2023 r. skarzgca wniosta o wytgczenie sedziego sprawozdawcy wskazujgc w tresci
uzasadnienia wniosku na fakt dotkniecia tego sedziego decyzjami Prezesa
Sadu Apelacyjnego oraz jako wyrazicielki poglgdéw o koniecznosci dokonywania
oceny statusu zawodowego innych sedziéw powotanych przez Prezydenta RP
na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa (dalej: ,KRS”) w sktadzie wytonionym
przez Sejm RP. Postanowieniem z 7 grudnia 2023 r. w sprawie Il AKo 431/23
whniosek skarzgcej nie zostat uwzgledniony. Zarzgdzeniem Przewodniczgcego
I Wydziatu Karnego z 7 grudnia 2023 r. sprawe zdjeto z wokandy z uwagi
na zmiane sedziego sprawozdawcy, obszerno$¢ zgromadzonego materiatu
dowodowego oraz jej skomplikowany charakter, co wykluczatlo mozliwosc
nalezytego przygotowania sie do jej rozpoznania przez kolejnego zastepce
w pozostatym czasie. Zarzgdzeniem z 20 lutego 2024 r. wyznhaczono termin
rozprawy na 17 maja 2024 r. W dniu 5 kwietnia 2024 r. sedzia — cztonek sktadu
orzekajgcego zilozyta wniosek o wytgczenie jej od rozpoznania przedmiotowej
sprawy na podstawie art. 41 k.p.k. podniosta kwestie swojego powotania
na stanowisko sedziego dokonanego przez Prezydenta RP na wniosek KRS
uksztattowanej po 2017 r. i postanowieniem z 9 kwietnia 2024 r. w spawie
Il AKo 176/24 zostata ona wylgczona od rozpoznania przedmiotowej sprawy.
Zarzadzeniem z 16 kwietnia 2024 r. Zastepca Przewodniczgcego || Wydziatu
Karnego w miejsce wytgczonego sedziego nie bedgcego sedzig sprawozdawcyg
wyznaczyt sedziego zastepce zgodnie z listg. W dniu 9 maja 2024 r.
sedzia sprawozdawca ziozyta wniosek o zdjecie sprawy z wokandy z 17 maja
2024 r. z uwagi na obszernos¢ sprawy wskazujgc, ze przygotowanie sie
do jej rozpoznania wymaga kilku tygodni, mimo iz zostata ona skierowana do jej
referatu kilka miesiecy wczesniej, zas ,poprzednie kierownictwo wydziatu takiego
czasu nie uwzgledniato, wyznaczajgc hurtowo sprawy oraz kilka dni orzeczniczych
w tygodniu”. Zarzgdzeniem Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego z 10 maja
2024 r. uwzgledniono wniosek sedziego sprawozdawcy oraz wskazano,
zeby wyznaczy¢ termin rozprawy po sporzgdzeniu planu na wrzesien. W piSmie
z 25 maja 2025 r. skarzgca wykazata petne zrozumienie co do wyjasnien
Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego zawartego w pismie z 15 maja 2024 r.,

jednak wniosta o przeniesienie sprawy do innego mniej obcigzonego wydziatu.
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W dniu 28 maja 2024 r. petnomocnik skarzgcej (oskarzycielki positkowej) wniost
o skierowanie sprawy na posiedzenie w celu przestuchania oskarzonego i wydania
postanowienia o zastosowaniu $rodka zapobiegawczego w postaci poreczenia
majgtkowego oraz o wyznaczenie terminu posiedzenia przed 15 lipca 2024 r.
Zarzadzeniem z 26 czerwca 2024 r. wyznaczono termin posiedzenia
na 10 wrzesnia 2024 r. w sprawie wniosku skarzgcej. W dniu 26 lipca 2024 r.
obroncy oskarzonego wniesli odpowiedz na wniosek skarzgcej. W dniu 10 wrzesnia
2024 r., na posiedzeniu po rozpoznaniu wnioskow skarzgcej, Sad Apelacyjny
postanowieniem 10 wrzesnia 2024 r. nie uwzglednit wnioskdw skarzgce;j
o0 zastosowanie $rodka zapobiegawczego w postaci poreczenia majgtkowego
ani o przekazanie sprawy innemu sgdowi (wydziatowi) apelacyjnemu. Pismem
z 27 listopada 2024 r. skarzgca podziekowata za ztozone wyjasnienia wyrazita
petne zrozumienie wobec szeregu trudnosci oraz sytuacji wydziatu i -
jak zaznaczyta — z nadziejg i zadowoleniem przyjeta informacje o planowanym
wyznaczeniu rozprawy oraz o zakonczeniu przedmiotowej sprawy jeszcze w roku
obecnym (k. 5350 akt Sgdu Apelacyjnego).

Zgodnie z trescig notatki urzedowej z 7 stycznia 2025 r. skarzgca
skontaktowata sie z sekretariatem Wydziatu Karnego celem uzyskania informaciji,
czy W jej sprawie zostat wyznaczony termin rozprawy apelacyjnej, informujac,
ze bedzie kontaktowac sie po 10 stycznia 2025 r. W dniu 4 marca 2025 r. zostata
sporzgdzona kolejna  notatka  zawierajgca informacje o0  ponownym
skontaktowaniu sie skarzgcej z sekretariatem Wydziatu celem uzyskania informaciji,
czy zostat wyznaczony termin rozprawy apelacyjnej. Przekazata, ze bedzie
sie kontaktowa¢ po 10 marca 2025 r. W dniu 6 marca 2025 r. petnomocnik
skarzgcej ztozyt do sprawy stanowisko wobec apelacji obroncéw oskarzonego
wobec powziecia przez skarzgcag informacji o planowanym terminie wyznaczenia
rozprawy na przetomie marca i kwietnia 2025 r. W dniu 1 kwietnia 2025 r. zostata
sporzadzona kolejna notatka zawierajgca informacje o ponownym skontaktowaniu
sie skarzgcej z sekretariatem Wydziatu celem uzyskania informacji czy zostat
wyznaczony termin rozprawy apelacyjnej, ktéry zgodnie z zarzgdzeniem miat byc
wyznaczony na przetomie kwietnia i maja. W tresci notatki widnieje nastepujgcy

zapis ,Poinformowatam w/w, ze od ostatniego kontaktu telefonicznego
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z sekretariatem tut. Wydziatu nic nie ulegto zmianie i termin w sprawie nie zostat
jeszcze wyznaczony” (k. 5382 akt Sgdu Apelacyjnego). W dniu 4 kwietnia 2025 r.
petnomocnik skarzgcej wniést do Sadu Apelacyjnego wniosek o niezwtoczne
skierowanie sprawy na rozprawe celem rozpoznania ztozonych apelacji.

Jednocze$nie Sad Najwyzszy ocenit, ze charakter, stopien faktycznej
i prawnej zawitosci sprawy nie stanowit przeszkody do jej rozpoznania.
Takze zachowanie sie stron w sprawie, w szczegolnosci strony, ktora zarzucita
przewlektos¢ postepowania, nie miato wplywu na powyzsze. W zwigzku
z powyzszym Sad Najwyzszy stwierdzit przewlektos¢ postepowania.

Skarga na przewlektos¢ postepowania i zwigzana z nig mozliwos¢
przyznania skarzgcej, na jej zadanie, od Skarbu Panstwa sumy pienieznej
w wysokosci 2000-20 000 zt, w znacznej mierze stuzy wymuszeniu na panstwie
takiej organizacji wymiaru sprawiedliwosci, ktora umozliwi rozpoznanie sprawy
bez nieuzasadnionej zwioki (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia
2013 r., Il SPP 242/13). Obok swoistej sankcji dla panstwa za niewlasciwe
zorganizowanie wymiaru sprawiedliwosci, suma pieniezna, o ktorej jest mowa
w art. 12 ust. 4 ustawy o skardze na przewlektosé, petni funkcje rekompensaty
dla strony za doznang szkode niematerialng, bedgcg wynikiem przewlekiosci.
Nie jest to wiec odszkodowanie za poniesione straty i utracone korzysci
(art. 361 § 2 k.c.) lub zadoscuczynienie pieniezne za doznang krzywde
w rozumieniu art. 445 k.c. Ustawodawca wprowadza przy tym zasade, ze strona,
ktorej skarge uwzgledniono, moze w odrebnym postepowaniu dochodzi¢
naprawienia szkody ze stwierdzonej przewlekfosci (art. 15 ust. 1 ustawy o skardze
na przewlekto$¢). Konsekwentnie sume, o ktérej jest mowa w ustawie o skardze
na przewlektos¢, uzna¢ nalezy za wstepng (tymczasowq) rekompensate z tytutu
doznanej szkody niematerialnej (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 8 maja
2013 r., lll SPP 51/13; 22 stycznia 2019 r., | NSP 71/18).

W przedmiotowej sprawie skarzgca wniosta o przyznanie od Skarbu
Panstwa sumy pienieznej w wysokosci 20 000 zi, zakreSlajgc przy tym ramy
czasowe przewlektosci, ktora jej zdaniem miata miejsce, tj. od 18 kwietnia 2022 r.
do 14 maja 2025 r.
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Zgodnie z art. 12 ust. 4 ustawy o skardze na przewlekto$S¢ wysokos¢ sumy
pienieznej, o ktorej mowa we wskazanym przepisie, wynosi nie mniej niz 500 zt
za kazdy rok dotychczasowego trwania postepowania, przy jednoczesnym
uwzglednieniu jej wartosci minimalnej na poziomie 2000 zt.

Majgc na uwadze tres¢ art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektosc
oraz postanowienia EKPCz i uksztattowane orzecznictwo Sgdu Najwyzszego
i Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka, irrelewantne dla sprawy pozostaje
wskazanie przez skarzgca, za jaki okres domaga sie dochodzonej kwoty.

Nalezy podkreslic, ze od dnia wptywu apelacji petnomocnika skarzgcej
i obroncéw oskarzonego do Sgdu Apelacyjnego w Warszawie 18 sierpnia 2021 r.,
do dnia rozpoznania przez Sad Najwyzszy skargi, tj. 31 lipca 2025 r., uptyneto
ponad 47 miesiecy. Jednoczesnie wypada zauwazyC, ze postepowanie sgdowe
zostato zainicjowane wniesieniem przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej
Warszawa Srédmiescie do Sadu Okregowego w Warszawie 18 grudnia 2018 r.
aktu oskarzenia przeciwko oskarzonemu o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.k., gdzie w sprawie skarzgca wystepuje w roli oskarzyciela positkowego.
Oznacza to, iz tagczna dtugosc¢ postepowania sgdowego wynosi ponad 6 lat.

Biorgc pod uwage powyzsze, w tym przebieg postepowania
przed Sadem Apelacyjnym i podejmowane dziatania przez poszczegdlinych
sedziow, a takze szczegolny rodzaj sprawy i jej znaczenie dla skarzgcej,
Sad Najwyzszy uznaje, ze odpowiednia jest kwota 3000 zt za okres od 18 grudnia
2018 r. do 31 lipca 2025 r. Tym samym w pozostatym zakresie zgdanie skargi
oddala.

Z uwagi na stwierdzong przewlektoS¢ postepowania i wniosek skarzgcej
a zarazem brak wyznaczenia terminu rozpoznania sprawy, Sad Najwyzszy,
na podstawie art. 12 wust. 3 wustawy o skardze na przewlekiosc,
zaleca Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie wyznaczenie terminu rozprawy
w sprawie Il AKa 329/21 w terminie trzech miesiecy od dnia zwrotu akt sprawy.

Na podstawie art. 17 ust. 3 ustawy o skardze na przewlektos¢ zwrécono

skarzgcej optate od skargi w wysokosci 200 zt.
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Sad Najwyzszy w rozpoznawanej sprawie nie orzekt o kosztach
petnomocnika skarzgcej za prowadzenie sprawy w postepowaniu ze skargi

na przewlektos¢ postepowania z uwagi na brak takowego wniosku.

Pawet Czubik  Grzegorz Pastuszko  Maria Szczepaniec

[D.Z.]
[a.]



