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POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzes$nia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik (przewodniczacy)
SSN Leszek Bosek (sprawozdawca)
SSN Oktawian Nawrot

w sprawie z powodztwa W. K., I. K.

przeciwko Bank z siedzibg w W.,

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 3 wrzesnia 2024 r.,

na skutek skargi W. K. i I. K. na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwioki w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w
Krakowie sprawie o sygn. akt | ACa 1765/22,

z udziatem Skarbu Panstwa — Sgdu Apelacyjnego w Krakowie,

1. stwierdza, ze w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w
Krakowie, sygn. akt | ACa 1765/22, nastgpita przewlektos¢
postepowania;

2. zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w Krakowie
na rzecz W. K. i I. K. sume pieniezng w wysokosci po 2000
(dwoch tysiecy) za okres od 14 lutego 2023 r. do 15 kwietnia 2024
r.;

3. zaleca Sadowi Apelacyjnemu w Krakowie wyznaczenie terminu
rozprawy w sprawie o sygn. akt | ACa 1765/22 nie p6zniej niz w
terminie miesigca od dnia zwrotu akt;

4. nakazuje zwréci¢ od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w
Krakowie na rzecz W. K. i I. K. optaty od skargi w wysokosci po

200 (dwiescie) ztotych;
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5. zasgdza od Skarbu Paninstwa — Sadu Apelacyjnego w Krakowie
narzecz W. K. i I. K. kwoty po 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia jego doreczenia
Skarbowi Panstwa — Sadowi Apelacyjnemu w Krakowie do dnia
zaptaty tytulem kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu skargowym;

6. w pozostatym zakresie skarge oddala.

Leszek Bosek  Adam Redzik Oktawian Nawrot

UZASADNIENIE

Pismem z 15 kwietnia 2024 r. (data stempla pocztowego) W. K. i I. K.,
reprezentowani przez profesjonalnego petnomocnika, wniesli skarge na
przewlekto$¢ postepowania toczgcego sie przed Sgdem Apelacyjnym w Krakowie
w sprawie | ACa 1765/22 o zaptate.

W zwigzku z tym wniesli o:

1. stwierdzenie, ze w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Krakowie
w sprawie | ACa 1765/22 nastgpita przewlektos¢ postepowania;

2. wydanie Sagdowi Apelacyjnemu w Krakowie zalecenia niezwilocznego,
tj. w terminie dwdéch tygodni wyznaczenia terminu posiedzenia;

3. przyznania od Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcych kwoty w wysokosci
10 000 zt,

4. zasgdzenie od Skarbu Panstwa — Sgdu Apelacyjnego w Krakowie kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze apelacja pozwanego wraz z aktami sprawy
zostata przekazana Sadowi Apelacyjnemu w Krakowie w dniu 25 pazdziernika
2022 r. Po doreczeniu powodom odpisu apelacji i ztozeniu odpowiedzi na apelacje
w dniu 1 Ilutego 2023 r. nie podjeto zadnych czynnosci w sprawie.
Petnomocnik skarzgcych podnidst, ze pomimo pisemnej prosby we wrzesniu

2023 roku réwniez nie podjeto zadnej czynnosci w sprawie. Petnomocnik zwrdcit



| NSP 195/24 3

uwage, ze postepowanie dotyczy waznosci umowy, ktérej wykonanie obarczone
jest comiesiecznym wysitkiem finansowym skarzgcych, pomimo sptaty
udostepnionej kwoty kapitatu udzielonego kredytu.

W odpowiedzi na skarge Prezes Sadu Apelacyjnego w Krakowie wniost
o oddalenie skargi na przewlektosc¢, a w przypadku jej uznania o przyjecie mniejsze;j
kwoty odszkodowania. @ Woyjasnit, Zze przyczyng, dla ktorej sprawa
nie jest rozpoznana, jest sytuacja kadrowa | Wydziatu Cywilnego oraz ilos¢ spraw
oczekujgcych. Obcigzenie sedziéw jest bardzo duze, referaty przekraczajg
400 spraw. W ocenie Prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie z uwagi na wage
rozstrzyganych problemow, obszerno$¢ akt i stopien skomplikowania spraw,
bardzo trudno jest obcigza¢ sedzidéw wiekszg iloscig spraw w skali pojedynczych
sesji czy w skali miesigca. Zaznaczyt rdéwniez, ze zarowno Prezes
Sadu Apelacyjnego w Krakowie, jak i kierownictwo | Wydziatu Cywilnego nie majg
wptywu na uzupetnienie obsady kadrowej i nie dysponujg instrumentami

pozwalajgcymi przyspieszy¢ bieg spraw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu prowadzonym
lub nadzorowanym przez  prokuratora [ postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1725,
dalej: ,ustawa o skardze na przewlekto$¢”), strona moze wnies¢ skarge
o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktdrego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie
jej prawa do rozpoznania sprawy bez  nieuzasadnionej  zwioki.
Skarga jest wuzasadniona, jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania
rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa diuzej niz jest to
konieczne do wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej
niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej

wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).
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W celu stwierdzenia, czy w sprawie doszto do przewlektosci postepowania,
nalezy w szczegolnosci oceni¢ terminowos¢ i prawidtowos¢ czynnosci podjetych
przez sgd w celu wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie
albo czynnosci podjetych przez prokuratora prowadzgcego lub nadzorujgcego
postepowanie przygotowawcze w  celu zakonczenia postepowania
przygotowawczego lub czynnosci podjetych przez sgd lub komornika sgdowego
w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy egzekucyjnej albo innej sprawy
dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego. Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie
taczny dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania
skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie skarga zostata wniesiona, a takze
charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony,
ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron,
a Ww szczegodlnosci strony, ktéra zarzucita przewlektos¢ postepowania
(art. 2 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$c).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, za naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki uznaje sie
wielomiesieczng bezczynnos¢ sadu, trwajgcg co najmniej 12 miesiecy
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 maja 2005 r., Il SPP 96/05;
z 18 maja 2016 r., Ill SPP 53/16; z 14 lipca 2016 r., Il SPP 55/16; z 7 marca
2017 r., lll SPP 6/17; z 21 lutego 2018 r., Ill SPP 3/18; z 12 grudnia 2018 r.,
| NSP 6/18; z 22 stycznia 2019 r., | NSP 71/18; z 18 pazdziernika 2022 r.,
| NSP 256/22; z 10 stycznia 2024 r., | NSP 244/23). W kazdym przypadku nalezy
jednak ocenia¢ catoksztatt okolicznosci sprawy. Oceny, czy w danej sprawie mamy
do czynienia z przewlektoscig postepowania, nie mozna sprowadzi¢ wytgcznie
do samego czasu trwania postepowania.

Przedmiotem niniejszego postepowania jest ocena, czy w sprawie
| ACa 1765/22 Sad Apelacyjny w Krakowie dziatat w warunkach przewlektosci.
Po dokonanej analizie akt sprawy | ACa 1765/22, Sad Najwyzszy doszedt
do przekonania, ze w tej sprawie doszto do przewlektosci postepowania.

Jak wynika z akt sprawy, apelacja pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego
w Krakowie z dnia 6 lipca 2022 r., | C 751/21, zostata wniesiona 29 wrzesnia 2022 r.

(k. 369). Akta sprawy wraz z apelacjg zostaty przekazane do Sgdu Apelacyjnego
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w Krakowie 28 pazdziernika 2022 r. (k. 371). Pismem z 26 stycznia 2023 r.
doreczono skarzgcym odpis apelacji (k. 378). Pismem z 26 stycznia 2023 r.
zawiadomiono strony o sktadzie wylosowanym do rozpoznania sprawy (k. 377-378).
1 lutego 2023 r. ztozono odpowiedz na apelacje (k. 385). Zarzgdzeniem z 13 lutego
2023 r. akta ztozono w archiwum w oczekiwaniu na wyznaczenie terminu rozprawy
apelacyjnej (k. 386). Pismem z 12 wrzesnia 2023 r. skarzgcy wniesli o rozwazenie
mozliwosci  wyznaczenia terminu  posiedzenia apelacyjnego (k.  387).
Zarzgdzeniem z 15 wrzesnia 2023 r. poinformowano skarzgcych, ze sprawa
oczekuje na wyznaczenie terminu zgodnie z kolejnoscig wptywu do | Wydziatu
Cywilnego (k. 389).

Powyzsze ustalenia prowadzg do wniosku, ze rozprawa apelacyjna
nie zostata wyznaczona przez Sad Apelacyjny w Krakowie przez okres ponad
17 miesiecy. Nie ulega zatem watpliwosci w Swietle przytoczonego wyzej
utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, iz czas oczekiwania ha wyznaczenie
rozprawy apelacyjnej w analizowanej sprawie zostat znacznie przekroczony
w zwigzku z czym uzasadniona jest podstawa do stwierdzenia przewlektosci.
Od dnia 14 lutego 2023 r. Sad Apelacyjny w Krakowie nie podejmowat zadnych
czynnosci zmierzajgcych do zakonczenia przedmiotowego postepowania.

Odnoszac sie do stanowiska Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Apelacyjnego
w Krakowie zaznaczy¢ nalezy, ze znaczny wptyw spraw i problemy kadrowe
powotane w odpowiedzi na skarge pozostajg bez wptywu na stwierdzenie
przewlektosci postepowania w sprawie, w ktdrej wniesiono skarge, wynikajgcej
Z niewyznaczenia terminu rozprawy apelacyjnej (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 21 marca 2006 r., lll SPP 13/06, z 25 kwietnia 2019 r.,
| NSP 14/19). Znaczna liczba wptywajgcych spraw w odniesieniu do obsady
kadrowej moze co najwyzej prowadzi¢ do stwierdzenia, ze przewlektosc
postepowania w konkretnej sprawie nie jest wynikiem zaniedban, czy tez uchybienh
ze strony Sgdu. Jednakze to na Panstwie spoczywa obowigzek zorganizowania
warunkéw nalezytego sprawowania wiadzy jurysdykcyjnej, w tym zapewnienia
optymalnej obsady kadrowej sadoéw (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 16 marca 2006 r., Il SPP 10/06, z 25 kwietnia 2019 r., | NSP 14/19).

Sad Apelacyjny w Krakowie jako jednostka reprezentujgca Skarb Panstwa
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nie moze sie zatem w niniejszej sprawie zwolni¢ z obiektywnej odpowiedzialnosci
za przewlektoS¢ postepowania. Sad Najwyzszy zobowigzany byt zatem
do uwzglednienia Zzgdania stwierdzenia przewlektosci w postepowaniu
przed Sgdem Apelacyjnym w Krakowie w sprawie | ACa 1765/22.

W braku wiec szczegdlnych okolicznosci sprawy, Sad Najwyzszy stwierdza
naruszenie prawa skarzgcych do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie.

Orzekajgc o przyznaniu W. K. i I. K. od Skarbu Panstwa — Sadu
Apelacyjnego w Krakowie sumy pienieznej po 2000 zt na rzecz kazdego z nich, Sad
Najwyzszy uwzglednit, iz zgodnie z art. 12 ust. 4 ustawy o skardze na przewlektosc,
suma pieniezna winna wynosi¢ nie mniej niz 500 zt za kazdy rok dotychczasowego
trwania postepowania i nie mniej niz 2000 zt. Z uwagi na to, ze postepowanie w
sprawie rozpoczeto sie 11 marca 2021 r. tj. od wptywu do Sadu Okregowego w
Krakowie pozwu o zapfate, to za trzy zakonczone lata postepowania od Skarbu
Panstwa — Sgdu Apelacyjnego w Krakowie na rzecz skarzgcych nalezato zasgdzi¢
kwote po 2 000 zt na rzecz kazdego ze skarzgcych za okres, w ktorym zostata
stwierdzona przewlekto$¢ postepowania sgdowego, a zatem od 14 lutego 2023 r.
do 15 kwietnia 2024 r. Petnomocnik skarzgcych nie przytoczyt argumentéw
przemawiajgcych za przyznaniem sumy pienieznej w wysokosci 10 000 zt, dlatego
zgdanie skarzgcych nalezato wiec uwzgledni¢ w czesci.

Sad Najwyzszy na podstawie art. 12 ust. 3 ustawy o skardze
na przewlektos¢, uwzglednit rowniez potrzebe wydania zaleceh w przedmiocie
dalszego postepowania i zalecit Sgdowi Apelacyjnemu w Krakowie wyznaczenie
terminu rozprawy w sprawie | ACa 1765/22 w terminie miesigca od dnia zwrotu akt
sprawy.

Na podstawie art. 17 ust. 3 ustawy o skardze na przewlekto$¢ nalezato
z urzedu zwrdci¢ skarzgcym uiszczone przez nich optaty od skargi.

O kosztach postepowania skargowego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 11 oraz art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 394 § 3 i w zwigzku z art. 8 ust. 2 ustawy
o skardze na przewleklos¢ oraz § 14 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1964 ze zm.).

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.
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Leszek Bosek  Adam Redzik Oktawian Nawrot
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