Sygn. akt | NSP 192/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Sadowski (sprawozdawca)

SSN Grzegorz Zmij

w sprawie ze skargi D. O.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwioki toczgcej sie przed Sgdem Okregowym w Z. w sprawie
sygn. akt Il Ko (...) oraz przed Sadem Apelacyjnym w (...) w sprawie sygn. akt Il
AKz (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 17 lutego 2021 r.,

postanawia:

stwierdzi¢ swojg niewlasciwosé i przekazaé¢ skarge do

rozpoznania Sqdowi Apelacyjnemu w (...).

UZASADNIENIE

D. O. wniost skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki w postepowaniu sgdowym toczgcym sie przed Sgdem
Okregowym w Z. pod sygn. Il Ko (...) oraz przed Sgdem Apelacyjnym w (...) pod
sygn. Il AKz (...). Skarzgcy wniést o stwierdzenie przewlekiosci we wskazanym
powyzej postepowaniu, zazgdat wydania zalecenia Sgdowi Apelacyjnemu w (...)
jak najszybszego rozpoznania zazalenia, zazgdat zadoscuczynienia w kwocie
2.000 zt oraz wnidst o zwolnienie go od optaty od skargi w wysokosci 200 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Zgodnie z trescig art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tj. Dz.U. 2018, poz. 75 ze zm.,
dalej: u.s.p.p.) strona moze wniesC skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu,
ktdrego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania
rozstrzygniecia konczacego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne
dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej niz to
konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania
orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

Zgodnie natomiast z uchwatg sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z
dnia 28 marca 2013 r., Il SPZP 1/13 (OSNP 2013 nr 21-22, poz. 292), w
postepowaniu ze skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki ocenie pod katem
przewlektosci podlegajg zarzuty skarzgcego odnoszgce sie do przebiegu
postepowania, od jego wszczecia do prawomocnego zakonczenia, niezaleznie od
tego, na jakim etapie tego postepowania skarga zostata wniesiona (art. 5 ust. 1
u.s.p.p.). Z tego, ze skarge mozna wnies¢ do czasu prawomocnego rozstrzygniecia
sprawy, nie wynika, ze jej zarzuty muszg ogranicza¢ sie do aktualnej fazy
postepowania, skoro mowa w nim o wnoszeniu skargi w toku postepowania
w sprawie, a nie w toku postepowania w danej instancji.

Sgdem wiasciwym do rozpoznania skargi jest sad przetozony nad sgdem,
przed ktérym toczy sie postepowanie (art. 4 ust. 1 u.s.p.p.). Stosownie do tresci art.
4 ust. 1b u.s.p.p. jezeli skarga dotyczy przewlektosci postepowania przed sgdem
okregowym i sgdem apelacyjnym - witasciwy do jej rozpoznania w cato$ci jest sad
apelacyjny. Skarzgcy zakresem skargi objgt postepowanie przed sgdem
okregowym oraz sgdem apelacyjnym dotyczgce wniosku skazanego D. O. o
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego w S. z 20 grudnia 2019 r. wydanym w sprawie VI Kp (...), a wiec tej

samej sprawy rozpoznawanej w | i Il instanciji.



Wobec powyzszego, wtasciwym do rozpoznania skargi D. O. jest Sad
Apelacyjny w (...), o czym Sad Najwyzszy, na podstawie art. 35 § 1 k.p.k. w

zwigzku z art. 8 ust. 2 u.s.p.p. orzekt jak w sentencji postanowienia.



