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POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Ksiezak

w sprawie ze skargi M.C.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn.
V ACa 1151/24,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 9 czerwca 2026 r.,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Pismem oznaczonym datg 15 kwietnia 2026 r. r.pr. K.O., pethomocnik M.C.
(dalej: ,Skarzgcy”) wniost skarge na przewlektos¢ postepowania prowadzonego
przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn. V ACa 1151/24.

Zarzgdzeniem z 12 maja 2026 r. petnomocnik Skarzgcego zostat wezwany
do uzupetnienia brakéw fiskalnych skargi na przewlekioS¢ postepowania
poprzez uiszczenie optaty w wysokosci 200 zt w terminie tygodniowym od dnia
doreczenia wezwania, pod rygorem dorzucenia skargi.

Wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych zostato doreczone
petnomocnikowi Skarzgcego 15 maja 2026 r., a termin do usuniecia brakow uptywat
22 maja 2026 r.

Do chwili obecnej braki formalne skargi nie zostaty uzupetnione.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 17 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. 2023,
poz. 1728, dalej: ,ustawa o skardze na przewlekto$¢”), skarga na przewlektosc
podlega statej optacie w wysokosci 200 ztotych. Natomiast, jesli skarge wniosto
kilka osob, kazda z nich uiszcza optate oddzielnie.

Jak stanowi art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢, w sprawach
nieuregulowanych w ustawie do postepowania toczgcego sie na skutek skargi sad
stosuje odpowiednio przepisy o postepowaniu zazaleniowym obowigzujgce
w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy. Zgodnie z art. 373 § 1 k.p.c. sad drugiej
instancji odrzuca zazalenie, jezeli podlegato ono odrzuceniu przez sad pierwszej
instanciji, jak rowniez zazalenie, ktérego brakdw strona nie usuneta w wyznaczonym
terminie.

Jak wynika z akt sprawy petnomocnik Skarzgcego — mimo wezwania
do uiszczenia ww. braku fiskalnego — nie uiscit ww. optaty sgdowej. Tym samym
nie usungt on brakow fiskalnych w skardze.

Majgc na uwadze powyzsze, na podstawie art. 373 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 397 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze
na przewlektos¢ Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.
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