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POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Krzysztof Wiak (przewodniczgcy)
SSN Janusz Niczyporuk (sprawozdawca)

SSN Grzegorz Zmij

w sprawie ze skargi S. S.A. z siedzibg w miejscowosci B.
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki

w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w K. w sprawie o sygn.

[---],

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w K.
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 3 lipca 2025 r.,

1. stwierdza, ze w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym
w K. w sprawie o sygn. akt [...] nastapita przewlekiosé
postepowania;

1. zaleca Sadowi Apelacyjnemu w K. wyznaczenie terminu
posiedzenia apelacyjnego w sprawie [...] nie pézniej niz w
terminie trzech miesiecy od dnia doreczenia Prezesowi Sadu
Apelacyjnego w K. odpisu niniejszego postanowienia;

2. przyznaje skarzacemu S. w B. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w K. sume pieniezng w kwocie 2000 (dwa tysiace)
ztotych za okres od 13 kwietnia 2023 r. do 6 maja 2025 r.;

3. zwraca ze Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w K. na rzecz S. spoélki akcyjnej z siedzibg w B. kwote 200
(dwiescie) ztotych tytutem zwrotu optaty od skargi;

4. zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w K. na rzecz S. z siedzibg w B. kwote 240 (dwiescie czterdziesci)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.
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Janusz Niczyporuk Krzysztof Wiak Grzegorz Zmij

UZASADNIENIE

Skarga, ktéra wptyneta do Sgdu Apelacyjnego w K. V Wydziat Cywilny (dalej:
,23d Apelacyjny”) 18 kwietnia 2025 r., na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki S. S.A. (dalej takze: ,skarzgca” lub ,powddka”),
zastepowana przez profesjonalnego petnomocnika, wniosta o:

1) stwierdzenie przewlektosci postepowania w sprawie toczacej sie przed
Sadem Apelacyjnym w K., V Wydziatem Cywilnym pod sygn. akt [...];

2) wydanie Sgdowi Apelacyjnemu w K. zalecen zmierzajgcych do podijecia
dalszych czynnosci procesowych, zmierzajgcych do wydania rozstrzygniecia w
sprawie w wyznaczonym terminie;

3) zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz S. S.A. sumy pienieznej
w wysokosci 10 000,00 zi;

4) w przypadku uwzglednienia skargi zwrot skarzgcej uiszczonej opfaty
sgdowej w kwocie 200,00 zt oraz kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm
prawem przepisanych.

W uzasadnieniu skargi podniesiono m.in., ze 17 wrze$nia 2021 r. powodka
ztozyta do Sgdu Okregowego w K. XIV Wydziatu Gospodarczego (dalej: ,Sad
Okregowy”) pozew o zaptate kwoty 92 759,28 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty. W wyniku jego
rozpoznania 4 stycznia 2022 r. w sprawie pod sygn. akt [...] wydany zostat nakaz
zaptaty w postepowaniu upominawczym. Wskutek ztozonego przez strone pozwang
sprzeciwu, Sgd Okregowy 20 grudnia 2022 r. wydat wyrok zasgdzajgc od pozwane;j
kwote 35 123,96 ztotych oraz koszty procesu. Nastepnie 27 czerwca 2023 r.
powoddka otrzymata z Sgdu Apelacyjnego odpis apelacji pozwanej z 20 marca 2023
r., ktéra wptyneta do Sadu Okregowego 24 marca 2023 r. Powddka ztozyta
odpowiedz na przedmiotowg apelacje 29 czerwca 2023 r., a nastepnie 21 lutego
2024 r. ztozyta wniosek o rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym, majgc na
uwadze fakt, iz w sprawie zadna ze stron nie ztozyta wniosku o przeprowadzenie

rozprawy, co niewatpliwie przyczynitoby sie do skrécenia postepowania. W dalsze;j
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kolejnosci 7 stycznia 2025 r. powddka skierowata do Sgdu Apelacyjnego wezwanie
do bezzwlocznego rozpoznania (...), wskazujgc jednoczes$nie, iz od wydania
wyroku przez Sgd Okregowy uptyneto dwa lata, a brak rozpoznania apelacji strony
pozwanej w takim terminie narusza prawo powodki do rozpoznania sprawy
bez uzasadnionej zwtoki w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r.
poz. 1725, dalej: ustawa o skardze na przewlektos¢ postepowania).

Prezes Sadu Apelacyjnego w K., w odpowiedzi na skarge, wnidst o jej
oddalenie. W uzasadnieniu odpowiedzi na skarge Prezes Sgdu Apelacyjnego
zwrdécit uwage, m.in. na to, ze od dnia wniesienia pozwu nie uptynat jeszcze okres
pieciu lat, a zatem brak jest podstaw do uznania, ze sprawa toczy sie przewlekle.
Stwierdzit rowniez, ze w obecnej sytuacji kadrowej Wydziatu, przy uwzglednieniu
tendencji wzrostowej wptywu spraw, nie jest mozliwe rozpoznawanie apelacji
w terminach zadowalajgcych strony. W odpowiedzi na skarge wyjasniono rowniez,
ze wptyw spraw do V Wydziatu Cywilnego Sadu Apelacyjnego w K. wzrost w
sposOb znaczgcy, co wywotuje narastanie zalegtosci, ktérych sedziowie nie sg w
stanie likwidowa¢, w szczegodlnosci ze wzgledu na niewystarczajgcg obsade

kadrowg Wydziatu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga na przewlektos¢ postepowania zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy o skardze na przewlekto$¢ postepowania,
strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga
dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania
rozstrzygniecia kohczgcego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne
dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej niz to
konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania

orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania). Na mocy art. 2 ust. 2 ustawy o
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skardze na przewlektos¢ postepowania, dla stwierdzenia, czy w sprawie doszto do
przewlekfosci postepowania, nalezy w szczegdlnosci oceni¢ terminowosC i
prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez sgd w celu wydania rozstrzygniecia
konczgcego postepowanie w sprawie. Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie tgczny
dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi,
niezaleznie od tego, na jakim etapie skarga zostata wniesiona, a takze charakter
sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony, ktora
whniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w
szczegolnosci strony, ktéra zarzucita przewlektos¢ postepowania. Stosownie do art.
5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlekto$¢ postepowania, skarge o stwierdzenie, ze
w postepowaniu, ktorego dotyczy, nastgpita przewlektos¢ postepowania, wnosi sie
w toku postepowania w sprawie.

Utrwalone orzecznictwo Sagdu Najwyzszego wskazuje, ze o przewlektosSci
postepowania apelacyjnego mozna zasadniczo méwi¢ w przypadku bezczynnosci
sgdu drugiej instancji polegajgcej na niewyznaczeniu rozprawy apelacyjnej w ciggu
12 miesiecy od daty wptyniecia apelacji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z: 12 maja 2005 r., lll SPP 96/05, OSNP 2005, nr 23, poz. 384; 16 marca 2006 r., Il
SPP 10/06, OSNP 2007, nr 7-8, poz. 120; 21 marca 2006 r., Ill SPP 13/06, OSNP
2007, nr 7-8, poz. 121; 18 maja 2016 r., lll SPP 53/16,; 14 lipca 2016 r., Il SPP
55/16; 7 marca 2017 r., Illl SPP 6/17; 21 lutego 2018 r., Ill SPP 3/18; 13 grudnia
2018 r., | NSP 62/18; 24 stycznia 2019 r., INSP 87/18; 27 marca 2019 r., | NSP
88/18; 5 kwietnia 2022 r., | NSP 66/22). Nie oznacza to jednak, ze w kazdym
przypadku, w ktorym przekroczony zostat okres 12 miesiecy, w czasie ktorych nie
wyznaczono terminu  rozprawy, automatycznie nastepuje przewlektos¢
postepowania w rozumieniu ustawy. Ocena spetnienia obowigzku rozpoznania
sprawy w rozsgdnym terminie zalezy od konkretnych okolicznosci, a zatem
wymaga uwzglednienia wielu czynnikdw wptywajgcych na tok postepowania.
Powyzsze oznacza, ze przewlektos¢ postepowania ocenia sie w kazdej sprawie w
sposo6b indywidualny, z uwzglednieniem wymienionych okoliczno$ci.

Akta sprawy wraz z apelacjg pozwanej wptynety do Sgdu Apelacyjnego 13
kwietnia 2023 r., a 8 listopada 2023 r. wydano zarzgdzenie o doreczeniu apelacji

pozwanej petnomocnikowi powodki. Doreczenie apelacji nastgpito 21 czerwca 2023
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r. Nastepnie 29 lutego 2024 r. do Sgdu Apelacyjnego wptyneto pismo powoda z
prosbg o wyznaczenie rozprawy. Dnia 15 marca 2024 r. Sgd Apelacyjny umiescit w
Portalu Informacyjnym pismo do powddki, informujgce, ze sprawa podlega
rozpoznaniu wedtug kolejnosci wptywu. Dnia 7 stycznia 2025 r. powodka wezwata
pismem Sad Apelacyjny do bezzwtocznego rozpoznania sprawy (wyznaczenia
terminu rozprawy apelacyjnej). Zarzgdzenie o wyznaczeniu terminu rozprawy
dotychczas nie zostato wydane.

W Swietle przytoczonego wyzej, utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego oraz okolicznosci faktycznych sprawy, nie ulega watpliwosci,
iz czas oczekiwania na wyznaczenie rozprawy apelacyjnej w analizowanej sprawie
zostat przekroczony i wynosi ponad 1,5 roku. W ocenie Sgdu Najwyzszego, w
powyzszych okolicznosciach uzasadnione jest stwierdzenie przewlektosci
postepowania w sprawie [...] toczacej sie przed Sgdem Apelacyjnym w K.

Dokonujgc oceny argumentacji podniesionej przez uczestnika postepowania,
majgcej wskazywaé na bezzasadnos¢ skargi, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wskazuje sie, ze znaczny wptyw spraw, problemy kadrowe i obcigzenie sedziow
pracg pozostajg bez wptywu na stwierdzenie przewlekto$ci postepowania w
sprawie, w ktérej wniesiono skarge (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego
z 21 marca 2006 r., lll SPP 13/06, OSNP 2007, nr 7-8, poz. 121). Obcigzenie praca,
liczba spraw oraz stan kadry orzeczniczej, co najwyzej prowadzic mogg do
stwierdzenia, ze przewlektos¢ postepowania w konkretnej sprawie nie jest wynikiem
zaniedban, czy tez uchybieh ze strony sadu. Jednak to na Panstwie spoczywa
obowigzek stworzenia warunkow nalezytego sprawowania witadzy jurysdykcyjnej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 marca 2006 r., Il SPP 10/06, OSNP
2007, nr 7-8, poz. 120). Ostatecznie Sgd Apelacyjny jako jednostka reprezentujgca
Skarb Panhstwa ponosi zatem formalng odpowiedzialno$¢ za niewtasciwe
wywigzywanie sie przez Panstwo z powyzszego obowigzku.

Nie zastuguje na uwzglednienie rowniez argumentacja Prezesa Sadu
Apelacyjnego w Katowicach podnoszaca, ze w orzecznictwie ETPCz obecny jest
poglad, w mys| ktérego do przewlektosci dochodzi dopiero woéwczas, gdy sprawa
trwa w dwoch instancjach ponad 5 lat, co nie ma jeszcze miejsca w sprawie, ktore

dotyczy skarga. Stanowiska tego nie mozna jednak traktowaC w sposéb
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automatyczny i bezrefleksyjny podobnie jak funkcjonujacego na gruncie
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, z gorg rocznego okresu oczekiwania na
wyznaczenie terminu posiedzenia w sprawie. Sad drugiej instancji nie moze wszak
zastaniaC sie przed zarzutem wiasnej opieszatosci podnoszgc sprawnosc
postepowania sgdu pierwszej instancji. A o opieszatosci wtasnie mozna mowic
choéby w odniesieniu do podjecia czynnosci majgcych na celu doreczenie apelacji,
co skutkowato doreczeniem dopiero po uptywie blisko 4 miesiecy.

Konsekwencjg stwierdzenia, ze w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym
w K. w sprawie [...] nastgpita przewlekto$¢ postepowania, jest obowigzek
rozstrzygniecia w przedmiocie zgdania skarzgcej o zasgdzenie na jej rzecz kwoty
10 000 zt tytutem odpowiedniej sumy pienieznej.

Orzekajac o przyznaniu skarzgcej od Skarbu Panstwa - Sgdu Apelacyjnego
w K. sumy pienieznej w wysokosci 2000 zt, Sgd Najwyzszy uwzglednit, iz zgodnie z
art. 12 ust. 4 ustawy o skardze na przewlekiosS¢ postepowania, minimalna
wysoko$¢ sumy pienieznej, jakg nalezy zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz
skarzgcej, wynosi 500 zt za kazdy rok dotychczasowego trwania postepowania,
niezaleznie od tego, ilu etapdédw postepowania dotyczy stwierdzona przewlektosc.
Jednocze$nie suma pieniezna nie moze byC nizsza niz 2000 zt. Poniewaz
postepowanie w niniejszej sprawie rozpoczetfo sie w 2022r., na rzecz skarzgcej od
Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego w K. nalezy zasgdzi¢ kwote 2000 zi.

Jednocze$nie Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do przyznania skarzgcej
zgdanej przez nig kwoty 10 000 z. Sad Najwyzszy w niniejszej sprawie nie
stwierdzit szczegolnych przestanek za tym przemawiajgcych, takich tez nie
przytoczyta skarzgca. Nie stwierdzono tez dziatan Sgdu Apelacyjnego, ktére
utrudniatyby ztozenie tej skargi. Zasgdzana suma pieniezna w swojej istocie ma na
celu rekompensate zaistnienia i skutkdbw przewlektosci postepowania. Z tych
wzgledow, w ocenie Sgdu Najwyzszego, kwota 2 000 zt rekompensuje zaistnienie i
skutki przewlektosci postepowania.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 12 ust. 2i4
ustawy o skardze na przewlektos¢ postepowania, orzekt jak w pkt 1 i 3 sentencji
postanowienia, na zasadzie art. 12 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektosc

postepowania rozstrzygnat jak w pkt 6 sentencji postanowienia. O zwrocie optaty
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(pkt 5 sentencji) Sad Najwyzszy orzekt kierujgc sie art. 17 ust. 3 ustawy o skardze
na przewlektosc¢ postepowania.

Z akt sprawy [...] Sgdu Apelacyjnego w Katowicach nie wynika, aby w chwili
whniesienia skargi na przewlektoS¢ postepowania zostat wyznaczony termin
posiedzenia w sprawie. Wobec powyzszego Sad Najwyzszy, w pkt 2 sentencji
postanowienia, na podstawie art. 12 ust. 3 ustawy o skardze na przewlekto$¢
postepowania, zalecit Sgdowi Apelacyjnemu w K. wyznaczenie terminu posiedzenia
apelacyjnego w terminie 3 miesiecy od dnia zwrotu akt postepowania.

O kosztach postepowania skargowego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w
zw. z art. 394" § 3 i w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢
postepowania oraz § 14 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (tekst jedn.
Dz.U. 2023, poz. 1935 ze zm.).

Janusz Niczyporuk Krzysztof Wiak Grzegorz Zmij

[rg.]



