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POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki
SSN Elzbieta Karska

w sprawie ze skargi S. J.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym w sprawie o sygn. || KK 119/24,

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej

i Spraw Publicznych w dniu 11 wrzesnia 2024 r.,
odrzuca skarge.
Tomasz Demendecki  Janusz Niczyporuk Elzbieta Karska

Kliknij tutaj, aby wprowadzic¢ tekst.

Pismem datowanym na 19 kwietnia 2024 r. S. J. (dalej: ,skarzgcy”) wnidst
skarge na przewlektos¢ postepowania w zwigzku z kasacjg wniesiong przez jego
obronce od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 25 kwietnia 2023 r., IX Ka
229/23, ktéra w Sgdzie Najwyzszym toczy sie pod sygn. akt Il KK 119/24.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. 2023,

poz. 1725, dalej: ,ustawa o skardze na przewlektos¢ postepowania”), strona moze
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wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy,
nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki,
jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych. W art. 6 ust. 1 i 2 ustawy o skardze
na przewlekios¢ postepowania okresSlono wymagania formalne skargi
na przewlektos¢. Stosownie do art. 6 ust. 1 tej ustawy skarga powinna czynic
zados¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego. Ponadto,
zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢ postepowania skarga
powinna zawierac:

1. zgdanie  stwierdzenia  przewlektosci  postepowania w  sprawie,

ktérej skarga dotyczy;

2. przytoczenie okolicznosci uzasadniajgcych zgdanie.

Zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢ postepowania
skarge niespetniajgcg wymagan przewidzianych w art. 6 ust. 2 tej ustawy sad
wiasciwy do jej rozpoznania odrzuca bez wzywania do uzupetnienia brakéw.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, skarga spetnia wymagania
formalne przewidziane w art. 6 ust. 2 pkt 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢
postepowania, o ile skarzgcy w uzasadnieniu skargi wskaze, w czym dopatruje sie
nieuzasadnionej zwtoki w rozpoznaniu jego sprawy, tj. w sposéb precyzyjny
przedstawi konkretne dziatania bgdz zaniechania sgdu rozpoznajgcego sprawe,
ktéore w konsekwencji doprowadzity do zwioki (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z: 7 czerwca 2005 r., Il SPP 103/05; 21 lutego 2007 r.,
Il SPP 5/07; 19 stycznia 2022 r., | NSP 264/21; 1 marca 2022 r., | NSP 31/22).
Oznacza to, ze wskazanie powyzszych okolicznosci jest warunkiem niezbednym
dla merytorycznej oceny skargi. Sgd rozpoznajgcy skarge musi wiedziec,
na jakim etapie postepowania doszto wedlug strony do przewlektosci,
na czym ona polegata (jakie konkretnie czynnosci procesowe zostaty podjete
przez sad wadliwie lub nie zostaty podjete w ogdle) i czym zostata spowodowana.
Bez wskazania powyzszych okoliczno$ci sgd rozpoznajgcy skarge nie jest w stanie
dokona¢ oceny czynnosci sgdu w oparciu o kryteria wskazane w art. 2 ust. 2

ustawy o skardze na przewlekioS¢ (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z:
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16 marca 2022 r., | NSP 29/22; 20 kwietnia 2022 r., | NSP 52/22; 13 kwietnia
2022 r., | NSP 53/22).

W realiach niniejszej sprawy skarzgcy ograniczyt sie jedynie do ogdlnego
sformutowania, ze wnosi skarge na przewlekto$¢ postepowania w zwigzku
z kasacjg wniesiong przez jego obronce od wyroku Sgdu Okregowego
w Warszawie z dnia 25 kwietnia 2023 r., IX Ka 229/23. Odnoszgc sie
do powyzszego Sad Najwyzszy stwierdza, ze w analizowanej skardze
na przewlekto$¢ postepowania skarzgcy nie sprostat wymogom przewidzianym
dla takiego pisma procesowego. Skarzgcy nie wspomniat bowiem o Zzadnej
okolicznosci Swiadczacej, ze w sprawie prowadzonej przed Sgdem Najwyzszym
pod sygn. akt Il KK 119/24 wystgpity okolicznosci $wiadczace o przewlektosci
postepowania. Z tego powodu Sad Najwyzszy uznaje, ze wniesiona skarga,
ze wzgledu na swojg zdawkowg tres¢, musi by¢ uznana za oczywiscie
niewystarczajgcg dla spetnienia przestanki ujetej w art. 6 ust. 2 pkt 2 w zw. z art. 2
ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢ postepowania.

W Swietle powyzszego, Sad Najwyzszy na podstawie art. 9 ust. 1

ustawy o skardze na przewlekto$¢ postepowania skarge odrzucit.

Tomasz Demendecki  Janusz Niczyporuk Elzbieta Karska
[SOP]
[af]



