Sygn. akt | NSP 181/20

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Lochowski (przewodniczacy)
SSN Adam Redzik (sprawozdawca)
SSN Grzegorz Zmij

w sprawie ze skargi S. K.

na przewlektos¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w (...) w sprawie | ACa
(-

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 10 lutego 2021 r.,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

l.

S.K. (dalej: Skarzgcy), reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika,
pismem z 22 wrzesnia 2020 r. wnidst skarge na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (dalej:
skarga na przewlektos¢). Skarga dotyczyta postepowania przed Sadem
Apelacyjnym w (...) w sprawie | ACa (...) (0 nakazanie).

Skarzgcy wnidst o: stwierdzenie, ze w ww. postepowaniu nastgpita
przewlektoS¢ postepowania; przyznanie od Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu
Apelacyjnego w (...) na rzecz Skarzgcego kwoty 5 000 zt oraz o zasgdzenie od
Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Apelacyjnego w (...) na rzecz Skarzgcego

kosztow postepowania.



W uzasadnieniu skargi wskazano, ze w terminie 7 dni od dnia wydania
orzeczenia w sprawie | ACa (...) (1 sierpnia 2019 r.) Skarzgcy ztozyt wniosek
0 sporzadzenie i doreczenie pisemnego uzasadnienia wyroku. Z Portalu
Informacyjnego Sadoéw Powszechnych wynika, ze wptynat on do Sgdu 5 sierpnia
2019 r. Podniesiono, ze w sprawie doszto do przewlektosci postepowania z uwagi
na niedoreczenie uzasadnienia wyroku do dnia ztozenia skargi na przewlektosc,
mimo wielokrotnego zwracania sie o wykonanie wniosku Skarzgcego.

Pismem z 21 grudnia 2020 r. Prezes Sgdu Apelacyjnego w (...) przedstawit
odpowiedz na skarge, w ktorej wniost o odrzucenie skargi jako niedopuszczalnej.

W uzasadnieniu Prezes Sgdu Apelacyjnego w (...) podnidst,
ze postepowanie w sprawie | ACa (...) prawomocnie zakonczyto sie w dniu wydania
wyroku, czyli 1 sierpnia 2019 r., natomiast skarga na przewlektos¢ wptyneta 28
wrzesnia 2020 r. Przy tym orzeczenie sadu staje sie prawomocne, jezeli nie
przystuguje co do niego srodek odwotawczy lub inny srodek zaskarzenia (art. 363 §
1 Kodeksu postepowania cywilnego; dalej: k.p.c.). Sprawa, w ktérej strona moze
wnie$¢ skarge kasacyjng, jest prawomocnie zakonczona, a Sad Najwyzszy nie
rozpoznaje jej jako kolejna instancja. W zwigzku z tym, skarga na przewlekto$c,
jako wniesiona po prawomocnym zakonczeniu postepowania co do istoty sprawy
jest niedopuszczalna, gdyz jej istotg jest kontrola sprawnosci toczgcego sie
postepowania i przeciwdziatanie istniejgcej przewlektosci.

.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (dalej: ustawa o skardze
na przewlektos¢), strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu,
ktérego dotyczy skarga na przewlektosS¢, nastgpito naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie zmierzajgce
do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to

konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuze;j



niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej

wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

W Swietle artykulu 2 wust. 2 ustawy o skardze na przewlekiosc,
dla stwierdzenia, czy w sprawie doszio do przewlektosci postepowania, nalezy
w szczegolnosci oceni¢ terminowos¢ i prawidtowos¢ czynnosci podjetych przez sad
w celu wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie. Dokonujgc
owej oceny uwzglednia sie tgczny dotychczasowy czas postepowania od jego
wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie skarga
na przewlektos¢ zostata wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien faktycznej
i prawnej jej zawitosci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych
W niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegolnosci strony,

ktéra zarzucita przewlektos¢ postepowania.

W art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢ ustawodawca wskazat,
ze skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktdrego skarga dotyczy, nastgpita

przewlektos¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie.

W oparciu o przytoczone wyzej przepisy, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wyjasniono, ze publicznoprawnym celem ustawy o skardze na przewlektos¢ jest
stworzenie realnego i skutecznego $rodka zapobiegajgcego przewlektosci
postepowania, czyli takiego $rodka, ktérego funkcjg jest przede wszystkim
wymuszanie nadania sprawie odpowiedniego, sprawnego biegu. Cel ten nie moze
zosta¢ zrealizowany w sytuacji, kiedy postepowanie zostato prawomocnie
zakonczone (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 sierpnia 2012 r., Il SPP
40/12).

Przedmiotem postepowania wywotanego skargg na przewlektosé jest
badanie podniesionego przez skarzgcego zarzutu, ze doszio do naruszenia
przystugujgcego mu prawa do sgdu przez przewlekie prowadzenie postepowania
w sprawie od chwili jego wszczecia do prawomocnego zakonczenia. Postepowanie
w sprawie trwa (jest w toku) az do momentu wydania prawomocnego orzeczenia
konczgcego postepowanie. Zgodnie z art. 363 § 1 k.p.c., orzeczenie sadu staje sie
prawomocne, jezeli nie przystuguje co do niego srodek odwotawczy lub inny srodek

zaskarzenia, czyli najpdzniej z dniem wydania wyroku przez sad Il instanciji.



Bezsprzecznie  czynnos$ci  dotyczgce  doreczenie  wyroku  wraz
z uzasadnieniem sg podejmowane po prawomocnym zakonczeniu postepowania
sprawie i tym samym skarga na przewlektos¢ w ich dokonaniu jest wnoszona po
prawomocnym rozstrzygnieciu sprawy co do jej istoty (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 24 wrzesnia 2014 r., lll SPP 205/14; zob. takze np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z: 15 grudnia 2015 r., lll SPP 28/15; 6 grudnia 2018 r., | NSP
82/18; 13 marca 2019 r., | NSP 85/19).

Majgc na uwadze powyzsze, biorgc pod uwage, ze postepowanie zostato
prawomocnie zakonczone 1 sierpnia 2020 r., a skarga na przewlektos¢ wniesiona

22 wrzesnia 2020 r., jest ona niedopuszczalna i podlega odrzuceniu.

Wobec tego, na podstawie art. art. 398% § 3 k.p.c. w zw. z art. 3941 § 3, art. 5
ust. 1 oraz art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢, Sgd Najwyzszy

orzekt jak w sentenciji.



