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POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Widto (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski

SSN Oktawian Nawrot (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi J.K.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w (...)

na przewlektos¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w (...) w sprawie VI S
(--0),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 26 listopada 2019 r.,
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

W dniu 8 pazdziernika 2019 r. do Sadu Najwyzszego wptyneta przekazana
przez Sad Apelacyjny w (...) skarga J.K. (dalej: ,Skarzacy”) na przewlektosc

postepowania. Skarzgcy wniést o:

1. stwierdzenie zaistnienia przewlektosci postepowania w sprawie
VISI...];

2. wydanie zalecenia wydania rozstrzygniecia w ciggu 7 dni;

3. zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz Skarzgcego kwoty
4.400,00 z;

4. zasgdzenie na rzecz skarzgcego kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga jest niedopuszczalna i podlega odrzuceniu.

Pismo Skarzgcego dotkniete jest szeregiem brakow formalnych,
ktére uzasadniajg jego odrzucenie.

W pierwszej kolejnosci nalezy zaznaczy¢, ze wnoszgc skarge na
przewlektos¢ Skarzgcy dziatat osobiscie, tj. bez pomocy zawodowego
petnomocnika. Tymczasem w $wietle art. 87* § 1 k.p.c. w postepowaniu przed
Sagdem Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw
prawnych (tzw. przymus adwokacko-radcowski). Konieczno$¢ posiadania
zawodowego petnomocnika stosuje sie takze do rozpoznawanej przez Sad
Najwyzszy skargi na przewlektos¢ postepowania uregulowanej w ustawie z dnia
17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym
przez prokuratora i postgpowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki
(Dz.U. 2004, nr 179, poz. 1843 ze zm., dalej: ustawa o skardze na przewlektos¢).
Skarga sporzadzona przez samg strone, pozbawiong zdolnosci postulacyjnej,
jest niedopuszczalna z mocy prawa i jako taka podlega odrzuceniu na podstawie
art. 9 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢ w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.
w zw. z 398° § 3 k.p.c. i art. 87* § 1 k.p.c. (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 26 kwietnia 2019 r., | NSP 36/19 oraz z 2 pazdziernika 2019 r., | NSP 103/19).

Ponadto nalezy wskazac, ze skarga na przewlektos¢ jest niedopuszczalna
takze z innego powodu. Dotyczy ona bowiem postepowania w przedmiocie skargi
na przewlektos¢. Tymczasem w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest
poglad, ze art. 3 ustawy o skardze na przewlektos¢ zawiera zamkniety katalog
postepowan, ktérych moze dotyczy¢ skarga o stwierdzenie przewlektosci w sprawie
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 grudnia 2011 r., KSP11/11
oraz z 29 listopada 2019 r., | NSP 39/18). Tym samym przepis art. 3 ustawy
o skardze na przewlektos¢ nie przewiduje mozliwosci wniesienia skargi
na przewlekto§¢ w przypadku postepowan, ktoére same dotyczg skargi
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwioki.

Na marginesie nalezy zaznaczyé, ze w niniejszej sprawie Skarzgcy

nie uczynit zados¢ wymogowi wynikajgcemu z art. 17 ust. 1 ustawy o skardze



na przewlektos¢, zgodnie z ktorym skarga podlega statej optacie w wysokosci
200 ztotych.

Ze wzgledu na powyzsze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

as



