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POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Sadowski

w sprawie ze skargi M. S.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w Lublinie w sprawie o sygn.
II'S 16/23,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 28 wrzesnia 2023 r.,

pozostawia skarge bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 21 czerwca 2023 r., Il S 16/23 Sad Apelacyjny w Lublinie
na podstawie art. 3 a contrario i art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.
0 skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i w postepowaniu sgdowym bez zbednej zwioki w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 430 § 1 k.p.k. pozostawit skarge M. S. na przewlekto$¢ postepowania
w sprawie V S 6/23 Sgdu Okregowego w Lublinie bez rozpoznania.

W uzasadnieniu Sad Apelacyjny wskazat, ze skarga jako niedopuszczalna
Zz mocy ustawy, nie mogta zostac¢ rozpoznana merytorycznie.

W pismie z 6 lipca 2023 r. (data prezentaty) M. S. wnidst skarge
na przewlektos¢ postepowania toczgcego sie przed Sagdem Apelacyjnym w Lublinie
pod sygn. Il S 16/23, podnoszac, ze postepowanie trwato dtuzej niz to konieczne.
Skarzacy zazgdat stwierdzenia przewlektos¢ wWw. postepowania,
wydania Sagdowi Apelacyjnemu w Lublinie zalecen podjecia w wyznaczonym
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terminie odpowiednich czynnosci oraz zasgdzenie od Skarbu Panstwa
kwoty 20 000 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym  prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
I postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2023,
poz. 1725, dalej: ,u.s.p.p.”) strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa
diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
i prawnych albo dluzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej
lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego artykut 3 u.s.p.p.
zawiera zamkniety katalog postepowan, w ktérych okreslonym podmiotom
przystuguje uprawnienie do wniesienia skargi na przewlektos¢ (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 29 listopada 2018 r., | NSP 39/18; z 6 grudnia 2011 r.,
KSP 11/11; z 29 pazdziernika 2009 r., KSP 18/09). Wobec powyzszego,
w postepowaniach innych niz wymienione w katalogu okreslonym w art. 3 u.s.p.p.
skarga na przewlektos¢ postepowania nie przystuguje.

W katalogu tym nie zostato uwzglednione postepowanie wywotane skarga
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki.
Postepowanie ze skargi na przewlekto$¢ nie jest bowiem samodzielnym
postepowaniem zmierzajgcym do stwierdzenia przewlektosci i ewentualnie
zasgdzenia z tego tytutu odpowiedniego odszkodowania czy zadoscuczynienia
(por. uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z 16 listopada 2004 r.,
[l SPP 42/04). Ma ono charakter incydentalny, wpadkowy — jego istotg jest
wylacznie  kontrola sprawnosci toczgcego sie postepowania gtdwnego
I przeciwdziatanie istniejgcej przewlektosci.

Z tresci przedmiotowej skargi wynika natomiast, Zze dotyczy ona

postepowania wywotanego skargg na naruszenie prawa strony do rozpoznania
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sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, toczgcego sie przed Sgdem Apelacyjnym
w Lublinie pod sygn. Il S 16/23, prawomocnie zakohnczonego postanowieniem
z 20 czerwca 2023 r. Skoro, jak juz byla o tym mowa powyzej, w postepowaniu
tego rodzaju ustawodawca nie przewidziat mozliwosci wniesienia skargi
na przewlektosc, skarga ta jest niedopuszczalna i jako taka podlega odrzuceniu.
Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 3 u.s.p.p.
i art. 430 § 1 kp.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2 u.s.p.p.,

orzekt jak w sentencji postanowienia.
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