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POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak

w sprawie ze skargi K.R.

0 wznowienie postepowania ze skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym w
sprawie o sygn. | NSP 370/22,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 13 wrzesnia 2023 r.,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Pismem z 8 lutego 2023 r. K.R. (dalej: ,skarzgca”) wniosta o wznowienie
postepowania toczgcego sie przed Sgdem Najwyzszym pod sygn. akt | NSP 370/22,
w ktorym Sad Najwyzszy odrzucit jej skarge na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w postepowaniu przed Sgdem
Apelacyjnym w Gdansku w sprawie o ,sygn. akt lll AUz 122/22”. Skarzgca wniosta
o uchylenie postanowienia Sgdu Najwyzszego z 25 stycznia 2023 r. (I NSP
370/22), twierdzagc, ze zapadio ono na podstawie fatszywych dowodéw. Ponadto
zazgdata zasgdzenia na jej rzecz kosztow postepowania wedtug norm
przepisanych, a w tym kosztow korespondenciji.

W uzasadnieniu pisma skarzgca wyjasnita, ze postanowieniem z 25 stycznia
2023 r. Sad Najwyzszy odrzucit jej skarge na przewlekios¢ postepowania
toczgcego sie przed Sgdem Apelacyjnym w Gdansku pod sygn. akt Ill AUz 217/22,

pomimo iz nie ztozyta ona skargi na przewlektosc tego postepowania.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o wznowienie postepowania podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 399 § 1 k.p.c., w wypadkach przewidzianych w dziale VI
mozna zgda¢ wznowienia postepowania, ktére zostato zakornczone prawomocnym
wyrokiem. Postepowanie moze by¢ wznowione rowniez w razie zakonczenia go
postanowieniem — w wypadku, gdy Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci
aktu normatywnego z Konstytucjg, ratyfikowang umowg miedzynarodowg
lub z ustawg, na podstawie ktérego zostato wydane orzeczenie (art. 399 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 401! k.p.c.). Postepowanie, o wznowienie ktérego wnosita skarzgca,
zakonczyto sie postanowieniem Sadu Najwyzszego. W sprawie nie zaistniata
przestanka, o ktérej mowa w art. 401! k.p.c., a zatem skarga na wznowienie
postepowania byta niedopuszczalna z mocy ustawy.

Niezaleznie od powyzszego, pismo skarzgcej o wznowienie postepowania
nie spetnia wymogow przewidzianych prawem, bowiem zostato sporzgdzone
samodzielnie - z  pominieciem  przymusu  adwokacko-radcowskiego.
Zgodnie z art. 87* § 1 zd. 1 k.p.c., w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw Ilub radcow prawnych,
a w sprawach wiasnosci intelektualnej takze przez rzecznikow patentowych.

Zgodnie z art. 410 § 1 k.p.c., sad odrzuca skarge wniesiong po uptywie
przepisanego terminu, niedopuszczalng lub nieopartg na ustawowej podstawie.

Na marginesie dodac¢ nalezy, ze skarzgca pismem z 16 listopada 2022 r.
wniosta skarge na przewlekto$¢ postepowania toczgcego sie przed Sadem
Apelacyjnym w Gdansku w sprawie ze skargi o wznowienie postepowania
toczgcego sie przed Sgdem Apelacyjnym w Gdansku pod sygn. akt Ill AUz 122/22.
Postepowanie to zostato zarejestrowane pod sygn. akt Il AUz 217/22.
W postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym, o wznowienie ktérego wnosita

skarzgca, nie doszto zatem do zadnych nieprawidtowosci.

Z.G.
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