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POSTANOWIENIE

Dnia 24 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Sadowski

w sprawie ze skargi F. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Warszawie w sprawie o sygn.
VIl AGa 44/20,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 24 sierpnia 2023 r.,

1. odrzuca skarge,
2. nakazuje zwrot od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w
Warszawie na rzecz skarzacej kwoty 200,00 (dwiescie) zlotych

uiszczonej tytutem optaty sadowej od skargi.

UZASADNIENIE

Skarzgca F. sp. z 0.0. z siedzibg w G., dziatajgc przez profesjonalnego
petnomocnika, pismem z 22 czerwca 2023 r., wniosta o:

- stwierdzenie przewlektosci postepowania toczgcego sie przed Sgdem
Apelacyjnym w Warszawie prowadzonego pod sygn. akt VIl AGa 44/20;

- zakreslenie Sadowi Apelacyjnemu terminu na podjecie czynno$ci,
tj. doreczenie odpisu orzeczenia wydanego na posiedzeniu niejawnym w trybie
art. 15 zzs? ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem Covid-19;

- przyznanie stronie skarzacej od Skarbu Panstwa kwoty 20 000 =zt

jako odpowiedniej sumy, o ktdrej mowa w art. 12 ust. 4 ustawy;
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- zwrot optaty od skargi wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia

wydania orzeczenia do dnia zaptaty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy Ww postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. 2018,
poz. 75, dalej: ,u.s.p.p.”), strona moze wnies¢C skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa
diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
i prawnych albo dluzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej
lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlekios¢ postepowania).

Zgodnie natomiast art. 5 wust. 1 wu.s.p.p. skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktdrego skarga dotyczy, nastgpita przewlektos¢ postepowania,
wnosi sie w toku postepowania w sprawie. Jednoczesnie nie budzi watpliwosci,
ze postepowanie w sprawie trwa, czyli jest w toku, do chwili wydania w sprawie
prawomocnego orzeczenia konczgcego postepowanie (zob. uchwata skiadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 28 marca 2013 r., lll SPZP 1/13).

Wobec powyzszego nie ulega watpliwosci, ze przedmiotem postepowania
wywotanego skargg na przewlekto$¢ postepowania jest badanie czy w sprawie
doszto do naruszenia prawa skarzgcego do sgdu, z uwagi na przewlekte
prowadzenie postepowania, od chwili jego wszczecia do chwili jego prawomocnego
zakonczenia.

Nie ulega watpliwosci, ze postepowanie w sprawie VII AGa 44/20 zakonczyto
sie 6 czerwca 2023 r. wydaniem prawomocnego wyroku kohczgcego postepowanie
w sprawie. Skarzgca wniosta skarge na przewlekto$¢ tego postepowania

22 czerwca 2023 r., tj. po jego zakonczeniu. Wobec czego Sad Najwyzszy



| NSP 150/23 3

stwierdzit, ze przedmiotowa skarga zostata wniesiona z naruszeniem art. 5 ust. 1
u.s.p.p., a w konsekwencji, jako niedopuszczalna, podlegata odrzuceniu.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398% § 3
k.p.c. w zw. z art. 394! § 3 kp.c, art. 5 ust. 1 i art. 8 ust. 2 u.s.p.p.,
orzekt jak w sentenciji.

Artykut 17 ust. 3 u.s.p.p. stanowi, ze uwzgledniajgc lub odrzucajgc skarge,
sad z urzedu zwraca uiszczong od niej optate. Wobec powyzszego, Sgd Najwyzszy

orzekt, jak w pkt 2 sentencji.
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