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POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki
SSN Elzbieta Karska

w sprawie ze skargi K. N.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w todzi w sprawie o sygn.
| ACa 2559/22,

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Lodzi

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 29 maja 2024 r.,
odrzuca skarge.

Tomasz Demendecki  Janusz Niczyporuk Elzbieta Karska

UZASADNIENIE

Pismem z 23 kwietnia 2024 r. (data prezentaty) K. N. (dalej: ,skarzacy”)
ztozyt skarge na przewlekios¢ postepowania toczgcego sie przed Sgdem
Apelacyjnym w todzi pod sygn. akt | ACa 2559/22 domagajac sie:

1. stwierdzenia, ze w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w todzi
| Wydziat Cywilny w sprawie o sygn. akt | ACa 2559/22 nastgpita
przewlektos¢ postepowania;

2. wydanie Sgdowi rozpoznajgcemu wskazang sprawe zalecenia wyznaczenia

terminu rozprawy apelacyjnej w jak najszybszym terminie;
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3. przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz skarzgcego kwoty 5000 =zt

(stownie: piec tysiecy ztotych);

4, zwolnienie skarzgcego z kosztow postepowania skargowego w catosci.

W uzasadnieniu skargi na przewlektos¢ postepowania skarzgcy wyjasnit,
ze 18 listopada 2018 r. wniost pozew przeciwko Skarbowi Panstwa -
Aresztowi  Sledczemu w k. o zado$éuczynienie. Sprawa trafita
do Sadu Okregowego w todzi | Wydziat Cywilny, ktéry nadat sprawie sygnature akt
| C 1557/18. Nastepnie, Sad Okregowy w todzi wydat wyrok w niniejszej sprawie
uwzgledniajgc pozew skarzgcego. Wyrok ten zostat jednak zaskarzony apelacjg
skierowang do Sadu Apelacyjnego w todzi | Wydziat Cywilny, w ktorym sprawa
18 listopada 2022 r. zostata zarejestrowana pod sygnaturg akt | ACa 2559/22.
W ocenie skarzgcego od czasu jej zarejestrowania przez Sgd Apelacyjny w todzi
w sprawie nie podjeto zadnych merytorycznych czynnosci, zas bezczynno$¢ trwa
17 miesiecy. Biorgc pod uwage wskazane okolicznosci skarzacy wyjasnit,
ze wniesienie niniejszej skargi na przewlekto$¢ postepowania jest zasadne,
co czyni koniecznos¢ wyptaty zadoscuczynienia.

Prezes Sgdu Apelacyjnego w todzi w odpowiedzi na skarge na przewlekto$é

postepowania, pismem z 21 maja 2024 r. wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. 2023,
poz. 1725, dalej: ,ustawa o skardze na przewlekto$¢ postepowania®),
strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu,
ktorego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania
rozstrzygniecia kohczgcego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne
dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej
niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej

wykonania orzeczenia sgdowego (przewlekto$¢ postepowania).
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Przepis art. 6 ust. 1 i 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢ postepowania
zawiera wymogi formalne, jakie musi spetni¢ skarga na przewlektos¢ postepowania.
W zwigzku z tym, skarga powinna czyni¢ zadosS¢ wymaganiom przewidzianym
dla pisma procesowego. Ponadto powinna ona zawierac: zgdanie stwierdzenia
przewlektosci postepowania w sprawie, ktorej skarga dotyczy, oraz przytoczenie
okolicznosci uzasadniajgcym zgdanie. Skarge, ktéra nie spetnia wymagan
wskazanych w art. 6 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢ postepowania
sad odrzuca bez wzywania do uzupetnienia brakow (art. 9 ust. 1 ustawy o skardze
na przewlektos¢ postepowania).

W niniejszej sprawie skarzacy nie przytoczyt Zzadnych okolicznosci,
ktére swiadczytyby o przewlektosci wskazanego postepowania — jego uzasadnienie
ogranicza sie wytgcznie do podniesienia, ze od czasu jej zarejestrowania
przez Sad Apelacyjny w todzi w sprawie nie podjeto zadnych merytorycznych
czynnosci, za$ bezczynnos¢ trwa 17 miesiecy. Abstrahujagc od tego,
ze W orzecznictwie przyjmuje sie, iz stan przewlektosci postepowania bedzie miat
zasadniczo miejsce w przypadku bezczynnosci sadu drugiej instancji w zakresie
wyznaczenia terminu rozprawy apelacyjnej, przekraczajgcej 12 miesiecy
(tak np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 9 stycznia 2019 r., | NSP 4/18;
z 10 czerwca 2020 r., | NSP 67/20; z 21 lutego 2018 r., Il SPP 3/18),
samo lakoniczne wskazanie, ze termin rozprawy apelacyjnej nie zostat jeszcze
wyznaczony, nie jest wystarczajgce do uznania, iz skarzgcy przytoczyt okolicznosci
Swiadczgce o przewlekiosci postepowania. To na skarzgcym cigzy bowiem
obowigzek odpowiedniego wskazania okolicznosci swiadczgcych o tym,
ze sad rozpoznajgcy dang sprawe prowadzi postepowanie w sposob przewlekty.
Jak stusznie wskazat Sad Najwyzszy w postanowieniu z 11 stycznia 2024 r.
(I NSP 236/23), ,[s]karga spetnia wymagania formalne przewidziane w art. 6 ust. 2
pkt 2 ustawy o skardze na przewlektos¢, o ile skarzgcy w uzasadnieniu skargi
szczegotowo wskaze, w czym dopatruje sie nieuzasadnionej zwtoki w rozpoznaniu
jego sprawy, tj. w sposdb precyzyjny przedstawi konkretne dziatania
badz =zaniechania sadu rozpoznajgcego sprawe, ktére w konsekwencji
doprowadzity do zwitoki”. W niniejszej sprawie skarzacy nie sprostat jednak temu

zadaniu.
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Z tego wzgledu Sad Najwyzszy, na podstawie art. 9 ust. 1 w zw. z art. 6

ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢ postepowania, orzekt jak w sentenciji.

Tomasz Demendecki  Janusz Niczyporuk Elzbieta Karska
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