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POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot

w sprawie ze skargi M. C.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w todzi w sprawie o sygn.
| ACa 2008/23,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 16 maja 2024 r.,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Pismem datowanym na 22 kwietnia 2024 r. M. C. (dalej: ,skarzgca”)
dziatajgc na postawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnione;j zwioki
(tekst jedn. Dz.U. 2023 poz. 1725, dalej: ,u.s.p.p.”) wniosta skarge
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwtoki.

Skarzgca domagata sie:

1. stwierdzenia, ze w postepowaniu toczgcym sie przed Sgdem Apelacyjnym

w todzi, | Wydziat Cywilny, pod sygn. | ACa 2008/23 nastgpito naruszenie
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prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki
| stwierdzenia przewlektosci postepowania;

2. wydania Sgdowi Apelacyjnemu w todzi zalecenia podjecia w wyznaczonym
terminie odpowiednich czynnosci;

3. zasadzenia na rzecz skarzgcej sumy pienieznej w wysokosci 20 000 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 u.s.p.p. strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie
trwa diluzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci
faktycznych i prawnych.

W art. 6 ust. 1 i 2 u.s.p.p. okreslono wymagania formalne skargi
na przewlektosé.

Stosownie do art. 6 ust. 1 u.s.p.p, skarga powinna czyni¢ zadosc
wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego.

Ponadto, zgodnie z art. 6 ust. 2 u.s.p.p., skarga powinna zawierac:

1. zgdanie stwierdzenia przewlektosci postepowania w sprawie, ktorej
skarga dotyczy;
2. przytoczenie okolicznosci uzasadniajgcych zgdanie.

Zgodnie z art. 9 wust. 1 u.s.p.p., skarge niespetniajgcg wymagan
przewidzianych w art. 6 ust. 2 sgd witasciwy do jej rozpoznania odrzuca
bez wzywania do uzupetnienia brakéw.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, skarga spetnia
wymagania formalne przewidziane w art. 6 ust. 2 pkt 2 u.s.p.p., o ile skarzgcy
w uzasadnieniu skargi wskaze, w czym dopatruje sie nieuzasadnionej zwioki
W rozpoznaniu jego sprawy, ti. w sposob precyzyjny przedstawi konkretne
dziatania bgdz zaniechania sgdu rozpoznajgcego sprawe, ktére w konsekwencji
doprowadzity do zwioki (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 7 czerwca
2005 r., Il SPP 103/05; 21 lutego 2007 r., lll SPP 5/07; 19 stycznia 2022 r.,
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| NSP 264/21; 1 marca 2022 r., | NSP 31/22). Oznacza to, ze wskazanie
powyzszych okolicznoséci jest warunkiem niezbednym dla merytoryczne;j
oceny skargi. Sad rozpoznajgcy skarge musi wiedzieé¢, na jakim etapie
postepowania doszto wedtug strony do przewlekiosci, na czym ona polegata
(jakie konkretnie czynnosci procesowe zostaty podjete przez sad wadliwie
lub nie zostaty podjete w ogdle) i czym zostata spowodowana. Bez wskazania
powyzszych okolicznosci sgd rozpoznajgcy skarge nie jest w stanie dokonaé oceny
czynnosci sgdu w oparciu o kryteria wskazane w art. 2 ust. 2 ustawy o skardze
na przewlektos¢ (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 16 marca 2022 r.,
| NSP 29/22; 20 kwietnia 2022, | NSP 52/22; 13 kwietnia 2022 r., | NSP 53/22).

W realiach niniejszej sprawy skarzgca w odniesieniu do zaskarzonego
postepowania przed Sagdem Apelacyjnym w todzi ograniczyta sie jedynie
do wskazania daty wniesienia apelacji i stwierdzenia, ze ,To juz rok!” oraz
stwierdzenia, Zze ,do dnia dzisiejszego Sad Apelacyjny w todzi, nie wydat wyroku
W prostej sprawie!”. Skarzgca wskazata takze, Zze skierowata do Sadu
Apelacyjnego w todzi w dniu 6 lutego 2024 r. pismo z prosbg o przestanie wyroku
z uzasadnieniem w sprawie | ACa 2008/23.

Podkresli¢  réwnoczesnie nalezy, 2ze w analizowanej skardze
ciezar uzasadnienia zostat nakierowany na wadliwe w ocenie skarzgcej
postepowanie Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w Sieradzu.
Nie mozna jednakze zapominaé, ze Sad Najwyzszy nie ocenia w niniejszym
postepowaniu zachowania komornika sgdowego, lecz bada czy Sad Apelacyjny
w todzi, w oznaczonym przez skarzgcg postepowaniu, dziata w sposéb przewlekty.
W zwigzku z tym, uzasadnienie skargi powinno by¢ nakierowane na przytoczenie
okolicznosci zwigzanych z postepowaniem przed Sgdem Apelacyjnym w todzi,
nie zas przed komornikiem Sgdowym. W niniejszej sprawie tego uzasadnienia
zabrakto.

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 2 ust. 2 u.s.p.p. sgd dokonujgc oceny,
czy w sprawie doszto do przewlektosci postepowania, uwzglednia:

1. tgczny dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili
rozpoznania skargi,

2. charakter sprawy,
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3. stopien faktycznej i prawnej zawitosci sprawy,

znaczenie rozstrzygniecia dla skarzgcego,

zachowanie sie stron, w szczegolnosci strony, ktéra zarzucita

przewlektosS¢ postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze, tym bardziej podkreslenia wymaga okolicznosé,
ze skarzgca nie przytoczyta okolicznosci  uzasadniajgcych  Zzgdanie,
w szczegolnosci nie przedstawita przebiegu postepowania, podjetych w jego toku
czynnosci, charakteru sprawy, stopnia jej zawito$ci, znaczenia rozstrzygniecia
dla skarzgcej, czy tez zachowania sie stron. Samo wskazanie, ze postepowanie
trwa przeszito rok, bez dookreslenia jego rzeczywistej diugosci oraz bez blizszego
odniesienia sie do jego realibw, poza wskazaniem, Zze sprawa jest prosta,
uznaé nalezy za niespetniajgce warunku okreslonego w art. 6 ust. 2 pkt 2 u.s.p.p.

Na marginesie zwréci¢ uwage takze nalezy, ze skarzgca w zadaniu skargi
domaga sie zasgdzenia na jej rzecz sumy pienieznej w wysokosci 20 000 ztotych.
Pomimo tego, ze jest to maksymalna wysokosé wynikajgca z art. 12 ust. 4 u.s.p.p.
w uzasadnieniu w zaden sposéb nie odniesiono sie do okolicznosci
przemawiajgcych na rzecz zasgdzenia od Skarbu Panstwa sumy pienieznej
w takiej wysokosci.

W Swietle powyzszego, Sad Najwyzszy na podstawie art. 9 ust. 1 u.s.p.p.

skarge odrzucit.
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