Sygn. akt | NSP 146/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Sadowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Adam Redzik
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi Z.L.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w (...) w sprawie o sygn. | AGa (...) (I
WSC (...)),

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego w (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 28 wrzesnia 2021 r.,
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Z.L. (dalej: skarzaca) 29 lipca 2021 r., dziatajgc przez fachowego
petnomocnika - adwokata, ztozyta skarge na przewlektos¢ postepowania sgdowego
w sprawie toczgcej sie przed Sgdem Apelacyjnym w (...), sygn. akt | AGa (...)
(IWSC (/...)). Skarzgca wniosta o:

1. uznanie, iz w sprawie, zawistej przed Sgdem Apelacyjnym w S., | AGa
(-..), WSC (...)) nastgpita przewlekto$¢ postepowania,

2. nakazania Sgdowi Apelacyjnemu niezwtoczne przekazanie akt sprawy
wraz ze skargg kasacyjng do Sadu Najwyzszego, celem rozpoznania ztozonej
w sprawie skargi kasacyjnej,

3. przyznanie od Skarbu Panstwa skarzgcej Z.L. sumy pienieznej w
wysokosci 20.000,00 zt,



4. wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Apelacyjnego do czasu
rozpoznania skargi na przewlektosc.

W uzasadnieniu skarzgca wskazata, ze wyrok w sprawie zapadt w dniu
30 grudnia 2020 r., natomiast skarzgca wniosta skarge kasacyjng a jej wptyw
odnotowano w Sgdzie Apelacyjnym w (...) 25 marca 2021 r., zas odpowiedz na
skarge kasacyjng powdd ztozyt w dniu 2 maja 2021 r. Skarzaca podniosta,
ze w przedmiotowej sprawie, w sposob zupetnie nieuzasadniony, akta sg od 2 maja
2021 roku przetrzymywane w Sadzie Apelacyjnym w (...). Co wiecej, byly nawet
przekazywane do Sgdu Okregowego w S., a w momencie, gdy niniejsza skarga
powstaje, ponownie sg wypozyczane do Sgdu Okregowego. Zgodnie natomiast z
art. 3987 § 2 k.p.c. po uptywie terminu do ztozenia odpowiedzi na skarge kasacyjna
akta sg niezwlocznie przedstawiane Sgdowi Najwyzszemu. W ocenie skarzgcej
brak jest powoddéw, aby sprawa nadal nie byta przedstawiona Sagdowi
Najwyzszemu do rozpoznania. Blokuje to pozwanej - skarzgcej prawo do sadu i
rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie. Skarzgca przywotujgc tre$¢ skargi
whniesionej do Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w sprawie Kudfa v. Polsce
oraz zapadtego w sprawie wyroku z 26 pazdziernika 2000 r., podkreslita, ze
postepowanie miedzyinstancyjne réwniez wchodzi w zakres objety mozliwoscig
skarzenia przewlektosci postepowania.

Skarzgca wniosta o zasgdzenie na jej rzecz maksymalnej kwoty sumy
pienieznej wskazujgc na zbytnig przewlekto$¢ catego postepowania, ktére toczy sie
juz od 2011 r., a przede wszystkim zaznaczajac, iz etap miedzyinstancyjny winien
by¢ etapem formalnego i szybkiego zafatwiania sprawy, nie zas$ symbolem
przewlektosci postepowania. Skarzgca wniosta réwniez o wstrzymanie wykonania
wyroku do czasu rozpoznania skargi na przewlektos¢, albowiem natychmiastowe
wykonanie wyroku moze sprowadzi¢ na skarzgcg niepowetowang szkode.

Zdaniem skarzgcej, w zwigzku z tym, iz tempo przekazywania akt od 2 maja
2021 r. do dnia sporzgdzenia niniejszej skargi nie jest rozsgdne, skarga jest
konieczna i uzasadniona.

W odpowiedzi na powyzsze Prezes Sgdu Apelacyjnego w (...) przystapit do
postepowania oraz wniost o jej odrzucenie jako niedopuszczalnej, wzglednie z

ostroznosci procesowej odrzucenie skargi w zakresie postepowania | AGa (...)



jako niedopuszczalnej i oddalenie skargi odnosnie postepowania | WSC (...) ze
wzgledu na jej bezzasadno$¢, bgdz oddalenia - ze ww. przyczyn - skargi pozwanej

na przewlektos¢ w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga, jako niedopuszczalna, podlegata odrzuceniu.

Zgodnie z trescig art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tj. Dz. U. 2018, poz. 75
ze zm., dalej: u.s.p.p.) strona moze wnies¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki, jezeli postepowanie zmierzajgce
do wydania rozstrzygniecia konnczgcego postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to
konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej
niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej
wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

W art. 3 u.s.p.p. enumeratywnie wskazano postepowania, w ktorych stronom
przystuguje uprawnienie do wniesienia skargi na przewleklos¢ (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 12 stycznia 2017 r., WSP 2/16; 26 lipca
2019 r.,, | NSP 79/19). Z przywotanej regulacji nalezy zatem wywodzic,
ze w postepowaniach innych niz wymienione w katalogu okreslonym w art. 3
ustawy o skardze na przewlektos¢, stronie nie stuzy wskazana skarga. W dalszej
kolejnosci wskazac nalezy, ze skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki wnosi sie w toku postepowania (art. 5 ust. 1
u.s.p.p.), gdyz jej nadrzednym celem jest zdyscyplinowanie sgdu do podjecia
dziatah zmierzajgcych do zapewniania stronie realizacji prawa do sgdu w zakresie
rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie. Funkcja ta traci racje bytu
w odniesieniu do postepowan juz zakonczonych (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 7 stycznia 2020 r., | NSP 171/19; z 6 listopada 2019 r., | NSP
150/19 oraz uchwata Sgdu Najwyzszego z 28 marca 2013 r., [Il SPZP 1/13).



Postepowanie toczace sie przed Sadem Apelacyjnym, majgce na celu
prawidiowe nadanie biegu skardze kasacyjnej, ktére jest przedmiotem niniejszej
skargi, nie jest ,sprawg” w rozumieniu u.s.p.p. Postepowanie to inicjowane jest
wniesieniem skargi kasacyjnej, jednak nie ma ono na celu jej merytorycznego
rozpoznania, lecz sprowadza sie do czynnosci formalno-technicznych,
wykonywanych przez Sad Apelacyjny z tej przyczyny wtasnie, by sprawnie i szybko
nada¢ sprawie bieg przed wiasciwym do jej rozpoznania Sgdem Najwyzszym.
W toku postepowania | AGa (...) (I WSC (...)) strony zgtaszaty liczne wnioski, m.in.
o wstrzymanie wykonania wyroku, do rozpoznania ktérych wtasciwym byt wytgcznie
Sad Apelacyjny w (...). Dopiero rozpoznanie tych wnioskow pozwolito na
przekazanie skargi kasacyjnej, czyli ,sprawy” w rozumieniu u.s.p.p. Sgdowi
Najwyzszemu. Podkreslic takze nalezy, ze strony na tym etapie dysponujg
prawomocnym orzeczeniem sadu |l instancji i co do istoty, postepowanie jest
zakonczone. Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia i dopiero
decyzja Sgadu Najwyzszego w postaci przyjecia skargi do rozpoznania skutkuje
wszczeciem Kkolejnego postepowania sgdowego objetego gwarancjami z art. 45
Konstytucji RP oraz art. 6 EKPC. Postanowienie o odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wydaje Sad Najwyzszy i jest ono niezaskarzalne.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy na podstawie art. 5 ust. 1 u.s.p.p. oraz
art. 398° § 3 w zw. z art. 394 § 3 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 2 u.s.p.p. odrzucit skarge

Z.L. na przewlektos¢ postepowania, jako niedopuszczalna.

as



