Sygn. akt | NSP 14/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Sadowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Ksiezak
SSN Krzysztof Wiak

w sprawie ze skargi M. S.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym w sprawie o sygn. | NO 64/21,
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej

i Spraw Publicznych w dniu 9 marca 2022 r.,

1. pozostawia skarge bez rozpoznania;
2. zwalnia skarzacego M. S. od opftaty oraz wydatkoéw niniejszego

postepowania, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. S. (dalej: skarzgcy) pismem z 7 stycznia 2022 r., wniést skarge
na naruszenie prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w sprawie
o sygn. akt | NO 64/21. Nadto skarzgcy wniést o: stwierdzenie przewlektosci
W sprawie oraz przyznanie z tego tytutu 20.000 zt od Skarbu Panstwa, wydanie
zalecenia ,zaprzestania postepowan bezprzedmiotowych na rzecz zajmowania sie
dotyczgcymi moich présb oraz ktérych potrzeba wynika z okolicznosci jakie
wskazywatem oraz wskazuje w uzasadnieniach”. W uzasadnieniu skarzgcy
wskazat, ze podtrzymuje swoje stanowisko zawarte w poprzednich pismach, w tym
w zazaleniu na postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 wrzesnia 2021 r.,
ktére zostato zarejestrowane pod sygn. | NO 64/21. Na pozostatych 9 kartach

pisma, Skarzgcy nie odnosi sie do postepowania sgdowego.



W niniejszej sprawie ustalono, ze Sad Najwyzszy postanowieniem
z 28 wrzes$nia 2021 r. w sprawie | NSP 169/21 pozostawit bez rozpoznania skarge
M. S. na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwtoki w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym w sprawie o sygn. | NSP 111/21.
Skarzgcy zostat pouczony, ze wydane postanowienie jest prawomocne i nie
podlega zaskarzeniu. Skarzgcy wniost zazalenie na powyzsze postanowienie, ktére
zostato zarejestrowane pod sygn. | NO 64/21. Postanowieniem z 15 grudnia 2021

r., sygn. akt | NO 64/21 Sgd Najwyzszy odrzucit zazalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga na przewlekios¢ jest uregulowana w ustawie z dnia 17 czerwca
2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki (Dz.U. 2018,
poz. 75; dalej: u.s.p.p.).

Skarge na przewlektos¢ wnosi sie w toku postepowania w sprawie (art. 5
ustawy o skardze na przewlekto$¢). Wniesienie skargi na przewlektos¢ po wydaniu
prawomocnego orzeczenia konczgcego postepowanie jest niedopuszczalne
(zob. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 28 marca 2013 r.,
Il SPZP 1/13; postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 12 sierpnia 2014 r.,
[l SPP 159/14; 13 marca 2019 r., | NSP 51/18; 28 lipca 2021 r., | NSP 110/21).

Skarzgcy ztozyt skarge na przewlektios¢ po prawomocnym zakonczeniu
postepowania przed Sgdem Najwyzszym. W zwigzku z tym skarge na przewlektos¢
M. S., stosownie do art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust.
2 U.s.p.p, nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania.

Na podstawie art. 623 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw.
zart. 8 ust. 2 u.s.p.p., Sad Najwyzszy zwolnit skarzgcego od optaty oraz
od wydatkéw niniejszego postepowania.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.






