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POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Elzbieta Karska

w sprawie ze skargi M. G.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym we Wroctawiu w sprawie o sygn.
V' S 31/25,

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej

i Spraw Publicznych w dniu 15 kwietnia 2026 r.,

odrzuca skarge

UZASADNIENIE

M. G. pismem z 14 marca 2026 r., ktére wptyneto do Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu 17 marca 2026 r., dziatajgc w imieniu wiasnym, wniosta skarge na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki
toczgcej sie przed ww. Sgdem w sprawie o sygn. akt V S 31/25, ktore pozostaje w
zwigzku ze sprawami o sygn. akt | C 2082/24 oraz Xll C 588/25.

W treSci skargi wniosta o: stwierdzenie przewlekiosci postepowania
prowadzonego przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu w sprawie o sygn.
akt V' S 31/25 (pkt 1), zobowigzanie Sgdu Apelacyjnego do niezwtocznego podjecia
czynnosci procesowych, w szczegolnosci do rozpoznania ztozonych wnioskow oraz

skarg (pkt 2), przyznania kwoty 20 000,00 zt. tytutem rekompensaty za naruszenie
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prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki (pkt 3), zbadanie
nieprawidtowosci proceduralnych w postepowaniach prowadzonych przed Sgdem
Okregowym we Wroctawiu, ktére pozostajg w bezposrednim zwigzku ze sprawg o
sygn. akt V' S 31/25 (pkt 4), rozpoznanie ztozonych wnioskéw procesowych, w
szczegolnosci wniosku o przeniesienie sprawy do innego sadu, ktory dotychczas
nie zostat rozpatrzony (pkt 5), w przypadku formalnego zakonczenia postepowania
— wznowienie czynnosci procesowych w celu rozpoznania zatgczonych skarg,

wnioskow oraz zarzutow proceduralnych (pkt 6).

Prezes Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu w odpowiedzi na skarge M. G. z
25 marca 2026 r. zgtosit swoj udziat w sprawie oraz wniost o jej odrzucenie. W

uzasadnieniu odpowiedzi opisat przebieg postepowania sprawie o sygn. V S 31/25

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn. Dz.U. 2023, poz.
1725, dalej: ,ustawa o skardze na przewlekio$¢ postepowania”) strona moze
wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,
nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki,
jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konhczgcego
postepowanie w sprawie trwa diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia
sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego

(przewlektos¢ postepowania).

Stosownie do tresci art. 2 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekios¢

postepowania, dla stwierdzenia, czy w sprawie doszto do przewlektoSci
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postepowania, nalezy w szczegolnosci oceni¢ terminowos$¢ i prawidtowosc
czynnosci podjetych przez Sad w celu wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie albo czynnosci podjetych przez prokuratora
prowadzgcego Ilub nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze w celu
zakonczenia postepowania przygotowawczego lub czynnosci podjetych przez sad
lub komornika sgdowego w celu przeprowadzenia i zakonczenia sprawy
egzekucyjnej albo innej sprawy dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego.
Dokonujgc tej oceny, uwzglednia sie fgczny dotychczasowy czas postepowania od
jego wszczecia do chwili rozpoznania skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie
skarga zostata wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej
zawitosci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej
zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegolnosci strony, ktéra zarzucita

przewlektos¢ postepowania.

Artykut 3 ustawy o skardze na przewlektos¢ zawiera zamkniety katalog
postepowan, w ktérych okreslonym podmiotom przystuguje uprawnienie do
whniesienia skargi na przewlekios¢ (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z: 29
listopada 2018 r., | NSP 39/18; 6 grudnia 2011 r., KSP 11/11; 29 pazdziernika 2009
r., KSP 18/09).

Natomiast w mysl art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢ skarge o
stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpita przewlektosc
postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie. Skarga na przewlektosc
ma przede wszystkim za zadanie eliminowanie i zapobieganie przewlektosci przez
dyscyplinowanie sgdu meriti do podejmowania terminowych i wiasciwych czynnosci

prowadzgcych do rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie.

W przedmiotowej sprawie V S 31/25 postepowanie skargowe zostato
zainicjowane 27 sierpnia 2025 r. Tego dnia wygenerowano raport z losowania
SLPS, zas 1 wrzesnia 2025 r. wydano zarzgdzenie o uzupetnieniu brakéw
formalnych. Po przeprowadzeniu postepowania, postanowieniem z 31 pazdziernika
2025 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu oddalit skarge. Odpis orzeczenia doreczono
skarzgcej pocztg. Przesytka pozostawata awizowana i zwrdcona jako niepodjeta.

Zarzadzeniem pozostawiono jg w aktach ze skutkiem doreczenia na 20 listopada
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2025 r. Orzeczenie z 31 pazdziernika 2025 r. pozostaje zatem prawomocne z

dniem wydania wobec braku mozliwosci jego zaskarzenia.

Skarzgca ztozyta skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwtoki w dniu 17 marca 2026 r., a zatem juz po prawomocnym
zakonczeniu postepowania w sprawie o sygn. akt V S 31/25, ktéra toczyta sie przed

Sadem Apelacyjnym we Wroctawiu i z tej przyczyny skarga jest niedopuszczalna.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, Sad Najwyzszy na podstawie
art. 3986 § 3 k.p.c. w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze

na przewlektosc, orzekt jak w sentencji postanowienia.

JW.
[r.g.]



