Sygn. akt | NSP 132/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy)
SSN Marek Dobrowolski

SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi M. T.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki

w sprawie toczgcej sie przed Sadem Apelacyjnym w (...) pod sygn. akt | ACa (...)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 2 grudnia 2020 r.

1. oddala skarge;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa-Sadu Apelacyjnego w (...) kwote
120 (sto dwadziescia) ztotych powiekszong o nalezny podatek od
towarow i ustug na rzecz adw. K. M., Kancelaria Adwokackaw S.,
ul. W, S., tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu za pomoc
prawng sSwiadczong w postepowaniu o stwierdzenie

przewlektosci postepowania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2016 r. (sygn. | ACa (...))
Sad Apelacyjny w (...) odrzucit skarge o wznowienie wniesiong przez G. T.
dotyczacg wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 15 stycznia 2015 r. (sygn. |
ACa (...)).



W dniu 6 lutego 2020 r. (data wptywu do Sgdu Apelacyjnego w (...)) adw. K.
M. M. , petnomocnik z urzedu powodki M. T. wniosta pismo zatytutowane ,skarga
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki”, wskazujgc w jego czesci wstepnej, ze skarga ta dotyczy
przewlektosci ,postepowania toczgcego sie przed Sgdem Apelacyjnym w (...), |
Wydziat Cywilny pod sygnaturg | Aca (...) wnoszgac o stwierdzenie, ze (1) w
postepowaniu, ktérego dotyczy skarga nastgpita przewlekto$¢ postepowania, (2)
zgdajgc zasgdzenia na rzecz Skarzgcej od Skarbu Panstwa sumy pienieznej w
wysokos$ci 20.000 ztotych oraz (3) zasgdzenia na rzecz petnomocnika z urzedu
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, oswiadczajgc
jednoczesnie, ze koszty te nie zostaty optacone w dniu wnoszenia skargi ani w
czesci, ani w catosci.

W lakonicznym, bo liczacym niecate dwie strony maszynopisu uzasadnieniu
skargi, jej Autorka w sposdb maksymalnie skomprymowany zreferowata
dotychczasowy przebieg postepowania, ktdérego dotyczy skarga na przewlektosc.
W uzasadnieniu sprecyzowata, ze cyt. ,powoddka [M. T.] niezwtocznie po wydaniu
postanowienia o odrzuceniu apelacji i doreczeniu jej tego postanowienia wniosta do
Sadu Apelacyjnego w (...) pismo, w ktorym domagata sie ustanowienia dla niej
adwokata z urzedu celem zaskarzenia wyzej wskazanego postanowienia do Sgdu
Najwyzszego. [...] Peinomocnik z urzedu do ztozenia zazalenia na postanowienie
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 stycznia 2019 roku o odrzuceniu apelacji
ustanowiony zostat po uptywie niemalze roku od wystgpienia przez powddke z
takim wnioskiem. Zdaniem powddki jest to okres zbyt dtugi - wyczerpujgcy
znamiona przewlektoéci postepowania w rozumieniu Ustawy [0 skardze na
przewlektos¢ postepowania)”’. Uzasadniajgc zgdanie przyznania M. T. kwoty
20.000 zt petnomocnik motywuje to powstaniem po stronie powodki ,stresu oraz
frustracji wywotanej zbyt dlugim rozpoznawaniem jej sprawy”, wskazujgc na to, ze
.kwota ta bedzie stanowi¢ adekwatng sankcje dla Panstwa za wadliwe
zorganizowanie wymiaru sprawiedliwosci, bo przeciez to na Panstwie spoczywa
obowigzek zapewnienia nalezytej sprawnosci organizacyjnej dla realizacji
konstytucyjnego prawa obywateli rozpoznania ich spraw sadowych bez

nieuzasadnionej zwitoki (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP)”.



Petnomocnik wniosta o przyznanie od Skarbu Panstwa na jego rzecz
kosztéw pomocy prawnej wedtug norm przepisanych, oswiadczajgc, ze koszty tej
pomocy nie zostaty zaptacone w catosci ani w czesci.

W odpowiedzi na skarge datowanej na dzien 26 wrzesnia 2018 r. Prezes
Sadu Apelacyjnego w (...) SSA B. G. wniosta o jej oddalenie jako nieuzasadnionej,
wskazujgc m. in., ze ,wydtuzony czas postepowania w sprawie | ACa (...) jest
skutkiem jedynie podejmowanych przez skarzgcego czynnosci i wnioskéw przez

niego sktadanych”.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarge nalezato oddali¢ jako niezasadna.

Zgodnie z trescig art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (jednolity tekst: Dz.U.
z2018 r., poz. 75 ze zm., dalej cyt. jako ustawa o skardze na przewlektos¢
postepowania, ustawa) strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie,
ze w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie jej prawa do
rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie zmierzajgce
do wydania rozstrzygniecia kohczgcego postepowanie w sprawie trwa diuzej niz
jest to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych i prawnych
albo dluzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub innegj
dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego.

Whniesiona w niniejszej sprawie skarga petnomocnika z urzedu Skarzgcej M.
T. adw. K. M. M. w zwigzku ze $ladowym wrecz uzasadnieniem zarzutu
przewlektosci wyartykutowanego w petitum skargi — oscyluje na granicy
dopuszczalnosci. W ustabilizowanym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze o0 dopuszczalnosci skargi na przewlekto$¢ postepowania decyduje
wskazanie w niej co najmniej (1) czasu trwania postepowania $wiadczacego
0 wystgpieniu przewlekto$ci oraz (2) wyartykutowanie konkretnych czynnosci
procesowych, ktorych sgd nie podjat lub dokonat wadliwie, powodujgc w ten sposob

nieuzasadniong zwtoke w postepowaniu (por. w tym zakresie — m. in. —



postanowienia Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2005 r., sygn. Ill SPP 95/2005,
OSNP, z. 1-2/2006, poz. 34 czy 15 stycznia 2008 r., sygn. 1l SPP 46/07, SIP ,Lex”
nr 442643). W judykaturze najwyzszej instancji sgdowej akcentuje sie rowniez to,
ze objecie przez ustawodawce skargi na  przewlektos¢ postepowania
przymusem  adwokacko-radcowskim ma zagwarantowaC wysoki poziom
merytoryczny tego pisma procesowego (uchwata sktadu 7 sedzidw Sadu
Najwyzszego z dnia 17 listopada 2004 r. z mocg zasady prawnej, sygn. Ill SPP
42/04, OSNP, z. 5/2005, poz. 71). Zaniechanie podania przez skarzgcego-
profesjonalnego  petnomocnika  procesowego  jakichkolwiek  okolicznosci
uzasadniajgcych twierdzenie o przewlekfosci postepowania w zasadzie skutecznie
tamuje otwarcie mozliwosci przeprowadzenia przez wiasciwy sad ewentualnej
procesowej kontroli postepowania pod katem jego przewlektosci, tym samym
skutkujgc — co do zasady — formalng niedopuszczalnoscig takiej skargi i to w
dodatku niedopuszczalnoscig o charakterze nieusuwalnym (art. 9 ust. 1 ustawy o
skardze na przewlekto$¢ postepowania).

Blizsza analiza zwieztego uzasadnienia skargi ztozonej przez petnomocnika
z urzedu M. T. dowodzi, ze choC jej Autorka wskazata (w sposéb nader
skomprymowany, co z natury swojej nie moze mie¢ jednak wigkszego znaczenia,
gdy idzie o sprecyzowanie samego okresu przewlektosci postepowania objetego
skargq), ze przewlekiosci (czesci) wskazanego w petitum skargi postepowania
upatruje w diugosci czasokresu, ktory uptynat od daty wydania postanowienia Sgdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 7 stycznia 2019 r. o odrzuceniu apelacji powddki do
dnia wydania ustanowienia powdédce petnomocnika z urzedu celem wniesienia
zazalenia na powyzsze orzeczenie do Sgdu Najwyzszego (,petnomocnik z urzedu
do ztozenia zazalenia na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...) ustanowiony
zostat po uptywie niemalze roku od wystgpienia przez powodke z takim wnioskiem”),
to mozna mie¢ zasadnicze watpliwosci odnosnie wywigzania sie przez adw. K. M.
M. z obowigzku wyartykutowania w skardze konkretnych czynnosci procesowych,
ktorych sad nie podjgt lub dokonat wadliwie, powodujgc w ten sposob
nieuzasadniong zwtoke w postepowaniu.

Nie tylko bowiem nie wyliczono w skardze nawet w sposob czysto

.,mechaniczny” czy ,sprawozdawczy” czynnosci podejmowanych w postepowaniu



stanowigcym przedmiot skargi: w zwigzku z tym, Zze zaniechano przytoczenia
w skardze tych okolicznosci procesowych, jej Autorka nie mogta takze podjgc
jakiejkolwiek préby ich kategoryzacji poprzez pryzmat tego, czy (oraz ewentualnie
ktére) konkretnie wadliwe czynnosci Sgdéw w tej sprawie mogty sie potencjalnie
przyczyni¢ do powstania podnoszonej w skardze przewlekto$ci postepowania oraz
oceny tego, czy w sprawie wystgpity jakiekolwiek czynnosci, ktérych Sady (wadliwie)
nie podjety, a ktorych przeprowadzenie mogto w efekcie doprowadzi¢ do unikniecia
zarzuconego przez Autorke skargi stanu przewlektosci postepowania objetego
niniejszg skarga. Juz z tego tylko powodu mozna by niniejszg skarge uzna¢ za
niedopuszczalng, co w efekcie prowadzitoby do jej odrzucenia. Wytgcznie je d n o
zdanie zawarte w tresci krotkiego, dwustronicowego uzasadnienia skargi (ktére to
zdanie w sposob nader ogolnikowy dotyczy oswiadczen i wnioskow sedziow
odnos$nie wyfgczenia od orzekania w sprawie powodki, s. 2 uzasadnienia) nakazuje
rozwazy¢, czy nie zostat jednak w niniejszej sprawie spetniony warunkujgcy
dopuszczalnos¢ skargi na przewlektos¢ postepowania wymadg okreslenia czynnosci
procesowych dokonywanych w postepowaniu objetym skargg na przewlektosc.
Odnotowa¢ nalezy wprawdzie, ze zdanie to ma — z jednej strony — nader
enigmatyczny charakter (Autorka skargi wskazuje bowiem na to, ze byty sktadane
oswiadczenia i wnioski sedzidw o wytgczenie, jednak nie precyzuje tego, ile —
w inkryminowanym czasokresie wskazanym w skardze — ztozono takich wnioskoéw,
kiedy i przez kogo zostaty one ztozone oraz w jaki sposob zostaty uzasadnione,
a takze tego kiedy, przez kogo i w jaki sposob zostaty zatatwione). Z drugiej zas
strony ocena prawna tego jedynego zdania majgcego znaczenie dla oceny
dopuszczalnosci skargi wniesionej w niniejszej sprawie — przeprowadzona
z punktu widzenia ,kierunku” skargi, tj. formutowania w niej zarzutéw swiadczgcych
o tym, ze w postepowaniu objetym skargg doszto do przewlektosci — musi wypasé
w sposéb co najmniej ambiwalentny. Wyraznie bowiem daje znaC o sobie
dystansowanie sie petnomocnika z urzedu wnoszgcego skarge wobec
podnoszonych przez nig okolicznosci, jakby ekskulpowanie (nie za$: uwypuklenie,
czego wymagatby zaréwno charakter prawny wnoszonego srodka prawnego oraz
rola procesowa petnomocnika) podnoszonej przez petnomocnika przewlektosci

postepowania. Pisze zatem petnomocnik ,w toku postepowania apelacyjnego



ze wzgledu na wplywajgce oswiadczenia i wnioski sedziow o wytgczenie ich
od rozpoznania przedmiotowej sprawy pojawiat sie problem z nalezytym
obsadzeniem sktadu orzekajgcego [...]". Nawiasem mowigc ta sama ambiwalencja
petnomocnika co do zasadnosci formutowanych przezen wnioskéw przebija takze
z tego fragmentu uzasadnienia, ktéry dotyczy zgdania przyznania powddce
kwoty 20.000 zt tytutem rekompensaty za szkody o charakterze niematerialnym,
rzekomo poniesione przez M.T.. Wskazujgc bowiem z jednej strony na to, ze kwota
ta bedzie stanowi¢ adekwatng sankcje dla Panstwa za wadliwe zorganizowanie
wymiaru sprawiedliwosci (z uwagi na to, ze cyt. ,przeciez to na Panstwie spoczywa
obowigzek zapewnienia nalezytej sprawnosci organizacyjnej dla realizacji
konstytucyjnego prawa obywateli rozpoznania ich spraw sadowych bez
nieuzasadnionej zwtoki - art. 45 ust. 1 Konstytucji RP”), ponownie zwraca uwage
Autorka skargi na to, ze cyt. ,co prawda w toku postepowania apelacyjnego ze
wzgledu na wptywajgce oswiadczenia i wnioski sedzibw o wytgczenie ich od
rozpoznania przedmiotowej sprawy pojawiat sie problem z nalezytym obsadzeniem
skfadu orzekajgcego”.

Ostatecznie pismo adw. K. M. M. — mimo wszystkich wskazanych powyzej
powaznych mankamentow procesowych, ktére w zasadzie mogtyby prowadzi¢ do
jego odrzucenia — mozne by¢ jednak potraktowane jako czynigce zados¢
wymogowi podania danych dotyczgcych czynnosci procesowych podejmowanych w
okresie, w ktorym zdaniem Autorki skargi miato dojS¢ do przewlektosci
postepowania (tj. w okresie do wydania postanowienia Sadu Apelacyjnego w (...) z
dnia 7 stycznia 2019 r. o odrzuceniu apelacji powédki do dnia wyznaczenia dla
powddki M. T. adwokata z urzedu zgodnie z jej zgdaniami, w tym do sporzgdzenia
zazalenia na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 stycznia 2019 r.).
Sad Najwyzszy uznat bowiem, ze to zamieszczenie przez Autorke skargi
powyzej zacytowanego zdania odnoszgcego sie w sposéb nader ogolnikowy do
realibw sprawy mozna uzna¢ za spetnienie — choc¢, co nalezy silnie podkreslic:
wylgcznie w minimalnym stopniu — ustawowego wymogu ,przytoczenia
okolicznosci uzasadniajgcych Zgdanie” | pozwala odstgpi¢ od procesowej
dyskwalifikacji niniejszej skargi. Uzasadnia to wiec jej merytoryczne rozpoznanie i

ustosunkowanie sie do podniesionego w niej zarzutu, uzasadnionego tylko jedynym



zdaniem nawigzujgcym w luzny sposob do — rzekomo — zaistniatej przewlektosSci
W niniejszym postepowaniu.

Przystepujgc do merytorycznego rozpoznania skargi nalezy w pierwszej
kolejnosci przypomnie¢ jedno z podstawowych kryteribw oceny przewlektosci
postepowania, ktére zostato wypracowane w praktyce orzeczniczej najwyzszej
instancji sgdowej. Jak wiadomo, sama ustawa o skardze na przewlektos¢
nie okresla, jaki okres oczekiwania na rozpoznanie sprawy nalezy uznaé¢ za
nieuzasadniong zwioke. W utrwalonej judykaturze Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie
jednak, ze o przewlektosci postepowania apelacyjnego mozna mowi¢ w przypadku
bezczynnosci sadu drugiej instancji polegajgcej na niewyznaczeniu rozprawy
apelacyjnej, ktéra trwa co najmniej 12 miesiecy (por. — m.in. — postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 2005 r., lll SPP 96/05, OSNP 2005 Nr 23,
poz. 384; z dnia 16 marca 2006 r., Il SPP 10/06, OSNP 2007 nr 7-8, poz. 120;
z dnia 21 marca 2006 r., Il SPP 13/06; OSNP 2007 nr 7-8, poz. 121; z dnia 14 lipca
2016 r., lll SPP 55/16, SIP «Lex» nr 2122413; z dnia 7 marca 2017 r., Il SPP 6/17;
z dnia 19 pazdziernika 2017 r., Il SPP 42/17, SIP «Lex» nr 2407819, z dnia
21 lutego 2018 r., Ill SPP 3/18, z dnia 22 stycznia 2019 r., | NSP 78/18, z dnia
24 stycznia 2019 r., | NSP 87/18,z dnia 9 kwietnia 2019 r., | NSP 9/19 czy z dnia
16 lipca 2019 r., I NSP 50/19).

Krotsze okresy bezczynnosci mogg uzasadniaé stwierdzenie przewlektosci
postepowania wytgcznie w wyjatkowych sytuacjach (por. m. in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 lipca 2014 r., Il SPP 123/14, SIP «Lex» nr 1515457).

Z drugiej strony (nie bez pewnych racji - zwigzanych z przede wszystkim
z literalnym odczytaniem przepisow ustawy o skardze na przewlektosc)
w niektérych nowszych orzeczeniach Sgdu Najwyzszego (por. postanowienie
z dnia 11 lipca 2019 r., sygn. | NSP 48/19, zob. takze postanowienie
z 27 pazdziernika 2020 r., | NSP 110/20, ) silnie akcentuje sie to, ze powszechnie
przyjmowane w judykaturze najwyzszej instancji sgdowej  kryterium
dwunastomiesiecznego okresu ,bezczynnego” trwania postepowania nie powinno
by¢ traktowane jako automatycznie przesgdzajgce o zmaterializowaniu sie
przewlektosci postepowania (bgdz tez braku przewlekiosci postepowania).

Wskazuje sie na to, ze okres rozpoznania danej sprawy przekraczajgcy dwanascie



miesiecy nie moze automatycznie prowadzic do koniecznosci uznania,
iz w skarzonym postepowaniu doszto do przewlektosci, lecz konieczne jest
uwzglednienie catoksztattu okolicznosci sprawy oraz powoddéw, ktdre doprowadzity
do jej pdzniejszego rozpoznania (tak orzeczenia | NSP 48/19 oraz | NSP 50/19;
w tym ostatnim najwyzsza instancja sgdowa zwrécita uwage na to, Zze:
,Rozpoznanie [sprawy] przez Sad Apelacyjny przekroczyto wskazany wyzej okres
dwunastu miesiecy. [...] [N]ie moze [to jednak] automatycznie prowadzi¢
do koniecznosci uznania, iz w skarzonym postepowaniu doszto do przewlekfosci,
lecz konieczne jest uwzglednienie catoksztattu okolicznosci sprawy oraz powodow,
ktére doprowadzity do jej pdzniejszego rozpoznania”).

Trzeba jednak juz w tym miejscu powiedzie¢, ze ten ostatni poglad
bynajmniej nie koliduje z akceptowang przez judykature cezurg dwunastu miesiecy,
ktérg w wielu orzeczeniach najwyzszej instancji sgdowej przyjmuje sie jako
orientacyjny punkt dla oceny przewlektosci postepowania apelacyjnego, lecz jest
wyraznie komplementarny wobec tego stanowiska. Wskazuje bowiem na to,
ze indywidualne okolicznosci sprawy mogg przemawiac¢ za tym, ze postepowanie
trwajgce przez okres krétszy niz dwanascie miesiecy moze by¢ — wyjgtkowo —
zakwalifilkowane jako przewlekte w rozumieniu przepisow ustawy o skardze
na przewlekto$¢ w razie zmaterializowania sie szczegdlnych okolicznosci w toku
tego okresu postepowania, co do ktérego zostat sformutowany zarzut przewlektosci
(i odwrotnie: czas trwania postepowania przez okres dtuzszy niz dwanascie
miesiecy niekoniecznie musi by¢ kwalifikowany jako przewlekty w rozumieniu
przepisow ustawy o skardze na przewlektosé). Zatem zaréwno zdecydowanie
dominujgcy w judykaturze Sadu Najwyzszego poglad odwotujgcy sie do standardu
okresu wynoszgcego dwanascie miesiecy bezczynnosci w postepowaniu
apelacyjnym jako stanowigcego wyznacznik dla przyjmowania przewlektosci
postepowania, jak i coraz $mielej torujgcy sobie droge w orzecznictwie, nowszy
poglad najwyzszej instancji sgdowej, z pewng ostroznoscig podchodzgcy
do wypracowanej w orzecznictwie cezury dwunastu miesiecy (wyrazem tego
nowszego zapatrywania jest wiasnie orzeczenie sygn. | NSP 48/19) wcale

nie wykluczajg sie wzajemnie.



Juz w orzecznictwie odwotujgcym sie do utrwalonego w judykaturze
najwyzszej instancji sadowej okresu dwunastu miesiecy jako miarodajnego
kryterium oceny, czy w postepowaniu doszto do przewlektosci wyraznie daje
0 sobie znac¢ taki wkasnie sposob myslenia o cezurze czasowej dwunastu miesiecy,
ti. uznanie, ze stosowanie tej cezury czasowej nie powinno mie¢ charakteru
mechanicznego (por. m. in. postanowienie z dnia 16 lipca 2019 r., | NSP 50/19,
por. jednak takze co do zasady zblizone ujecie w postanowieniu Sgdu Najwyzszego
z dnia 8 listopada 2017 r., sygn. Il SPP 46/17). W nowszych orzeczeniach
stanowisko odnosnie juz nie tylko o mozliwosci, lecz wrecz koniecznosci
~wWspotistnienia” dwoch punktow odniesienia dla oceny przewlektosci postepowania
apelacyjnego wyrazane jest catkowicie kategorycznie. Przyjmuje bowiem Sad
Najwyzszy standard dwunastomiesieczny wypracowany i dominujgcy w judykaturze
z zatozeniem wyjgtkowej mozliwosci odstepstwa od tej orientacyjnej cezury: ,[tlen
utrwalony standard orzeczniczy [tj. uznanie, Ze naruszeniem prawa strony
do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki jest m.in. wielomiesieczna
bezczynnos¢ sgdu polegajgca na niewyznaczaniu rozprawy, trwajgca co najmniegj
12 miesiecy] wyznacza swoiste domniemanie co do zaistnienia przewlektosci
postepowania lub braku tejze [jlJednakze powinien byé on stosowany
przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci, o ktérych mowa w art. 2 ust. 2 ustawy
o skardze na przewlektos¢ i w szczegblnych przypadkach domniemanie to moze

by¢ wzruszone” (postanowienie z dnia 14 pazdziernika 2020 r., | NSP 144/20).

Okres przewlektosci, na ktory wskazuje Autorka skargi dotyczy
postepowania apelacyjnego (tj. postepowania zwigzanego z rozpoznaniem apelacji):
jego przedmiotem jest bowiem ten wycinek postepowania apelacyjnego, ktory jest
ukierunkowany na spowodowanie merytorycznego rozpoznania apelacji przez sad
ad quem (przez wzruszenie orzeczenia tego sgdu o odrzuceniu apelacji). Nalezy
wiec przyjgc, ze powyzej powotane standardy wypracowane w orzecznictwie
powinny mie¢ petne zastosowanie takze do wycinka postepowania objetego
obecnie skargg wniesiong przez petnomocnika powddki M. T. z urzedu — adw. K.
M. M. .
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Okolicznosci zaprezentowane przez Autorke skargi mogtyby na pierwszy rzut
oka potwierdza¢ teze, Zze w toku postepowania apelacyjnego doszio do
przewlektosci postepowania na odcinku postepowania dotyczgcym ustanowienia
dla powodki petnomocnika z urzedu celem wniesienia srodka odwotawczego
od orzeczenia Sgadu Apelacyjnego w (...) odrzucajgcego apelacje powddki, skoro
od chwili wydania powotanego w skardze postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 7 stycznia 2019 r. do daty rozpoznania wniosku powodki o ustanowienie
petnomocnika z urzedu mingt rok i jeden dzien (decyzja o ustanowieniu
petnomocnika z urzedu dla powddki zostata wydana w dniu 8 stycznia 2020 r.,
(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...], sygn. | ACa [...], k. 288 akt). Nie sposdb
jednak nie zauwazyC tego, ze miarodajny tutaj nie jest wcale okres pomiedzy
wydaniem postanowienia w przedmiocie odrzucenia apelacji powodki (7 stycznia
2019 r.), lecz dopiero wystgpienie uzewnetrznienia woli zaskarzenia
przedmiotowego postanowienia przez powodke M. T. iwystgpienie przez nig z
inicjatywg ustanowienia dla petnomocnika z urzedu celem wniesienia srodka
odwotawczego od postanowienia w przedmiocie odrzucenia apelacji, tj. data
ztozenia wniosku 0 wyznaczenie jej petnomocnika z urzedu (1 lutego 2019 r.).
Skoro tak, to nie sposob wuznac, ze zostat przekroczony przyjmowany w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego orientacyjny dwunastomiesieczny okres, ktory
(jak powiedziano) w praktyce przyjmowany jest przez dominujgce orzecznictwo co
do zasady jako miarodajny punkt odniesienia dla dokonywania wstepnych ocen co
do wystgpienia przewlektosci postepowania. Juz wytgcznie samo uwzglednienie
tych okolicznosci pozwalatoby na oddalenie skargi wniesionej w niniejszej sprawie,
jako ze czas trwania ,odcinka” postepowania apelacyjnego wskazanego przez
Autorke skargi — jako rzekomo charakteryzujgcego sie przewlektoscig
postepowania — nie przekroczyt okresu dwunastu miesiecy.

Niezaleznie od tego trzeba podkresli¢, ze rowniez poddanie wskazanego
przez Autorke skargi okresu postepowania przez pryzmat kryteriow innych
niz dwunastomiesieczny okres bezczynnosci postepowania apelacyjnego
(t. z uwzglednieniem indywidualnych zasztosci procesowych niniejszej sprawy)
prowadzi do kategorycznego wniosku, ze postepowania w niniejszej sprawie

nie mozna uznac¢ za przewlekte. W skardze nie wskazuje sie ani na jakiekolwiek
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argumenty moggce przemawia¢ za tym, ze doszto do zmaterializowania sie
okolicznosci Swiadczacych o tym, Zze okres, ktory uptyngt od ziozenia przez
powodke wniosku o ustanowienie petnomocnika celem sporzgdzenia zazalenia
na orzeczenie o odrzuceniu zwyczajnego srodka odwotawczego, ani tez
nie podnosi sie tego, ze caty, ,globalny” okres trwania postepowania apelacyjnego
cechuje sie w opinii Autorki skargi przewlektoscia.

W postepowaniu toczgcym sie na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie
o skardze na przewlekto§¢ postepowania to na stronie domagajgcej sie
stwierdzenia  przewlekfosci  postepowania spoczywa ciezar wykazania,
ze do przewlektosci w danej sprawie doszto i ze nawet mimo podejmowania
okreslonych  czynnosci przez sad (sady) prowadzgce postepowanie,
zmaterializowat sie stan okreslany przez ustawe jako trwanie postepowania
,2dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
i prawnych” (art. 2 ust. 1 ustawy o skardze na przewlekto$¢ postepowania). Innymi
stowy, podmiot kwestionujgcy sprawnosc¢ i terminowos¢ przebiegu postepowania
winien skutecznie wykazac€, ze mimo podejmowania przez organy procesowe
okreslonych czynno$ci postepowania nalezy je uznac za przewlekte.

W tym kontekscie nalezy podkresli¢, ze — na co stusznie zwraca sie uwage
w odpowiedzi Prezes Sadu Apelacyjnego w (...) (datowanej na dzieh 28 sierpnia
2020 r.) na skarge wniesiong w niniejszej sprawie — ze Autorka skargi nader
wybiorczo przedstawita przebieg postepowania odnosnie do ktérego podnoszony
jest zarzut przewlektosci postepowania.

Dla dokonania kompleksowej oceny skargi rozpoznawanej przez
Sad Najwyzszy nalezy zatem w tym miejscu blizej naswietli¢ zasztosci procesowe,
ktore miaty miejsce w okresie, w ktéorym — w opinii Autorki skargi na przewlekto$¢
— postepowanie miato sie toczy¢ w sposob przewlekly, tj. w czasie od ztozenia
whniosku o ustanowienia petnomocnika z urzedu do chwili rozpoznania tego wniosku.
Godzi sie podkresli¢, ze w skardze te okolicznosci zostaty w zasadzie skrupulatnie
pominiete, bowiem w jej uzasadnieniu Autorka poprzestata (jak juz o tym byla
mowa powyzej) na ogolnikowym odwotaniu sie do koniecznosci rozpoznania blizej
nie sprecyzowanych wnioskéw dotyczacych wytgczenia sedziow Sadu

Apelacyjnego w (...), nie nawigzujgc ani jednym zdaniem do tego, czym byta



12

spowodowana koniecznos¢ rozstrzygania w tym postepowaniu w przedmiocie
procesowej mozliwosci orzekania przez sedziow Sadu Apelacyjnego w (...) w
sprawach dotyczgcych powodki.

Przedstawienie zasziosci procesowych, ktére miaty miejsce w czasie
pomiedzy ztozeniem przez powodke M. T. wniosku o ustanowienie dla niej
petnomocnika z urzedu, a wydaniem przez Sad Apelacyjny w (...) rozstrzygniecia
ustanawiajgcego petnomocnika dla powddki nalezy poprzedzi¢ jedng uwaga.
Ocena tego, czy w danej sprawie doszto do ewentualnej przewlekiosci
postepowania rzutuje nie sam okres trwania postepowania, ale to czy w (i jakie)
czynnosci procesowe byty w tym czasie podejmowane (lub nie podejmowane)
przez sad czy sady. Na czynnosci dokonywane w postepowaniu nie mozna wszak
spoglada¢ w sposob odosobniony czy wyizolowany z kontekstu sprawy, w ktérej
miato dojs¢ do przewlektosci postepowania, tj. bez uwzglednienia przedmiotu
sprawy, stopnia zawitoSci zagadnien podlegajgcych rozstrzygnieciu przez sady,
charakteru (takze ,ilosciowym”) materialu dowodowego niezbednego do wydania
rozstrzygniecia w sprawie, ale przede wszystkim zachowan procesowych samych
stron i innych uczestnikow postepowania. Sam fakt, ze dany odcinek czasowy
postepowania objetego skargg na przewlektos¢ mogitby sprawia¢ wrazenie
.przewlektego” z uwagi na okres trwania (pomijajgc to, ze niniejszej sprawie
odcinek ten nie przekroczyt przyjmowanego w orzecznictwie progu dwunastu
miesiecy bezczynnosci w danym postepowaniu), nie moze mie¢ decydujgcego
znaczenia z punktu widzenia kryteribw ustalania przewlektosci postepowania
wskazanych w ustawie o skardze na przewlektos¢. Dopiero ,zderzenie”
okreslonego odcinka czasowego z innymi ,kontekstowymi” danymi sprawy
(oczywiscie przede wszystkim z iloscig i terminowoscia podejmowanych
w postepowaniu czynnosci i analizg tego, czy byly one podejmowane na skutek
whnioskéw czy srodkédw wnoszonych przez skarzgcego czy innych uczestnikow
postepowania, czy tez z urzedu przez sad albo sady orzekajgce w sprawie)
pozwala na wyrobienie pogladu co do tego, czy in concreto doszto w istocie
do przewlektosci postepowania. Doktadna analiza czynnosci podejmowanych
W niniejszej sprawie przez organy Sadu Apelacyjnego w (...) (Prezesa Sadu,

Przewodniczgcego Wydziatu) i sam Sad Apelacyjny w (...) nie tylko sprzeciwia sie
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forsowanej przez Autorke skargi tezie o przewlekiosci postepowania w sprawie,
lecz zdecydowanie przemawia za oceng oczywistej bezzasadnos$ci skargi. Wypada
wiec przedstawi¢ zasztosci procesowe, do ktérych doszto pomiedzy ztozeniem
przez powodke wniosku o0 wyznaczenie petnomocnika z urzedu celem
sporzadzenia i ztozenia zazalenia na postanowienie Sadu Apelacyjnego w (...) w
przedmiocie odrzucenia apelacji do czasu rozpoznania tego wniosku.

Postanowieniem z dnia 7 stycznia 2019 r., Sad Apelacyjny w (...) odrzucit
apelacje powodki M. T. od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 29 marca 2018
r., sygn. I C (...) (pkt I) oraz zasgdzit od powodki na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 540 zt tytutem kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym (pkt IlI). Odpis
postanowienia doreczono stronom oraz odwotano rozprawe wyznaczong na dzien
16 stycznia 2019 r. Powodke pouczono o prawie do ztozenia zazalenia do Sadu
Najwyzszego, w tym o tresci art. 871 k.p.c.

Zarzgdzeniem Przewodniczgcego | Wydzialu Cywilnego z dnia 7 marca
2019 r., akta sprawy przedstawiono Prezesowi Sgdu Apelacyjnego w (...) celem
wyznaczenia sedziéw sktadu orzekajgcego w przedmiocie rozpoznania pisma
powodki z dnia 1 Iutego 2019 r., ktére potraktowano jako zazalenie
na postanowienie Sadu Apelacyjnego z dnia 7 stycznia 2019 r. Wskazano,
ze wszyscy sedziowie | Wydzialu Cywilnego Sadu Apelacyjnego w (...) zostali
wytgczeni od rozpoznania niniejszej sprawy postanowieniem z dnia
15 pazdziernika 2018 r.; zas sedzia L. M. i SSO del. Z. C. zilozyli zawiadomienia
w trybie art. 51 k.p.c.

Zarzgdzeniem z dnia 12 marca 2019 r. Prezes Sgdu Apelacyjnego w (...)
wyznaczyt sktad sedziowski w osobach SSA M. J. , SSA A. M. oraz SSA B. M. D. .
W zwigzku ze ztozeniem przez sedziow M. J. i A. M. Whnioskdéw o wytgczenie ich
od udziatu w sprawie, Zastepca Przewodniczgcego | Wydziatu Cywilnego w dniu
28 marca 2019 r., przedstawita akta sprawy Prezesowi Sgdu Apelacyjnego w (...)
celem wyznaczenia skfadu do rozpoznania wnioskow 0 wylgczenie ww. sedziow.
Zarzadzeniem z dnia 17 kwietnia 2019 r., Prezes Sadu Apelacyjnego w (...)
wyznaczyta skfad sedziowski w osobach SSA S. S. , SSA A. W. oraz SSA B. M.

D. . Postanowieniem z dnia 4 czerwca 2019 r., Sad Apelacyjny w (...) wytgczyt
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sedziow Sadu Apelacyjnego w (...): M. J. i A. M. od rozpoznania niniejszej sprawy.
W zwigzku z powyzszym, =zarzadzeniem 2z dnia 17 czerwca 2019 r.,
Przewodniczgcy | Wydziatu Cywilnego przedstawit akta Prezesowi Sadu
Apelacyjnego w (...) celem wyznaczenia w ich miejsce sedziego sprawozdawcy
oraz trzeciego sedziego do sktadu orzekajgcego.

W dniu 2 lipca 2019 r. do Sadu Apelacyjnego w (...) wptyneto pismo
powodki zatytutowane ,Zazalenie i skarga. Wniosek o wylgcznie sedziow”
zawierajgce m. in. wniosek o wytgczenie wszystkich sedziow Sgdu Apelacyjnego
w (...) od rozpoznania apelacji powodki. Pismem z dnia 12 lipca 2019 r.
Wiceprezes Sadu Apelacyjnego w (...) poinformowat Przewodniczgcego
| Wydziatu Cywilnego o braku mozliwosci wyznaczenia sktadu do rozpoznania
zazalenia M. T. na postanowienie w przedmiocie odrzucenia apelacji z uwagi na to,
ze w |l Wydziale Karnym Sadu Apelacyjnego w (...) tylko sedzia A. W. nie ztozyt
wniosku o wylgczenie od rozpoznania spraw inicjowanych przez M. C. T. . W
dalszej kolejnosci Przewodniczacy | Wydziatu Cywilnego zarzgdzeniem z dnia 11
wrzesnia 2019 r. w zwigzku z tym, ze we wczesniejszych sprawach z udziatem C. T.
oraz M. T. przedstawianych Sagdowi Apelacyjnemu w (...) z apelacjami
lub zazaleniami, jak rowniez w niniejszej sprawie, wszyscy sedziowie | Wydziatu
Cywilnego Sadu Apelacyjnego w (...) sktadali wnioski o ich wytgczenie w trybie art.
49 k.p.c. oraz w zwigzku z wylgczeniem sedzidw wyznaczonych do skfadu do
podjecia czynnosci w zwigzku z pismem-zazaleniem powodki na postanowienie
Sadu Apelacyjnego w (...) z 7 stycznia 2019 r., a takze zlozeniem takiego wniosku
przez trzeciego sedziego wyznaczonego do sktadu, wyznaczyt sedziego
sprawozdawce do rozpoznania wniosku o wytgczenie sedzidw w osobie sedziego
Sadu Apelacyjnego w (...) T. S. , nie kierujgc sprawy do Systemu Losowego
Przydziatu Spraw oraz przedstawit akta sprawy Prezesowi Sgdu Apelacyjnego w [...]
celem wyznaczenia brakujgcych sedziéw sktadu orzekajgcego do rozpoznania
przedmiotowego wniosku. Jednoczesnie poinformowat, ze sedzia del. SO D. M. i
sedzia A. W. nie ztozyli wnioskow o wytgczenie ich od rozpoznania spraw M. i C. T..

Zarzgdzeniem z dnia 25 wrzesnia 2019 r., Prezes Sadu Apelacyjnegow (...)

przedtozyta akta Przewodniczgcemu | Wydziatu Cywilnego, celem zwrdcenia sie do
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Sadu Najwyzszego o wskazanie Sgdu do rozpoznania sprawy | ACa (...) z uwagi
na niemoznos¢ wyznaczenia skfadu sposrod sedziow Sgdu Apelacyjnego w (...).

Jednak wobec mozliwosci wyznaczenia do sktadu sedziego delegowanego
z Sadu Okregowego w S., Przewodniczgcy | Wydzialu Cywilnego, w dniu
1 pazdziernika 2019 r., ponownie przedstawit akta sprawy Prezesowi Sadu
Apelacyjnego w (...), celem wyznaczenia brakujgcych sedziéw sktadu orzekajgcego
do rozpoznania wnioskOw 0 wylgczenie sedziego. Zarzgdzeniem zdnia 2
pazdziernika 2019 r. Prezes Sgdu Apelacyjnego w (...) wyznaczyt do rozpoznania
tychze wnioskdéw sedzidow Sadu Apelacyjnegow (...) T.S., A. W. oraz SSO (del.
do Sadu Apelacyjnego w (...)) A. M.. Postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2019
r., Sad Apelacyjny w (...) wytgczyt od rozpoznania niniejszej sprawy sedziéw Sgdu
Apelacyjnego w (...): Z. C. , L. M. , B. M. D. , S. S. oraz sedziego Sadu
Okregowego w S. delegowang do Sgdu Apelacyjnego w (...) — D. M.. Nastepnie,
zarzadzeniem przewodniczgcego sktadu orzekajgcego z dnia 29 pazdziernika 2019
r. wezwano powodke do uzupetnienia brakéw formalnych zazalenia z dnia 1 lutego
2019 r. poprzez oznaczenie zaskarzonego postanowienia, tj. wskazanie daty jego
wydania i zakresu zaskarzenia (czy skarzy w catosci, czy w czesci - ewentualnie w
jakiej) w terminie tygodnia pod rygorem odrzucenia zazalenia. Nadto,
zarzagdzeniem Przewodniczgcego | Wydziatu Cywilnego z dnia 30 pazdziernika
2019 r., wyznaczono sedziego sprawozdawce do rozpoznania zazalenia powodki z
dnia 1 lutego 2019 r. w osobie SSA T. S. . W dniu 29 listopada 2019 r. do Sadu
Apelacyjnego w (...) wptyneto kolejne pismo powddki zatytutowane ,Pismo
procesowe. Zazalenie i skarga. Zadanie stwierdzenia razgcej przewlektosci i
bezczynnosci Sadu Apelacyjnego w (...). Wniosek o wylgczenie sedziow Sadu
Apelacyjnego w (...)" zawierajgce m. in. wniosek o przydzielenie cyt. ,adwokata
celem wystgpienia do Sgdu Najwyzszego przeciwko Sgdowi Apelacyjnemu [w (...)]
o stwierdzenie bezczynnosci i przewlektosci — nie rozpatrzenie moich zarzutéw i
wnioskOw w sprawie wytgczenia i innych ztozonych pisemnie”.

Postanowieniem z dnia 8 stycznia 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) ustanowit
dla powddki M. T. adwokata z urzedu celem: sporzadzenia zazalenia na
postanowienie z dnia 7 stycznia 2019 r. i reprezentowania powodki w ramach

postepowania wywotanego powyzszym zazaleniem przed Sgdem Najwyzszym;
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sporzgdzenia skargi na przewlekto$¢ postepowania prowadzonego przed Sgdem
Apelacyjnym w (...) pod sygn. akt | ACa (...) i reprezentowania powddki w ramach
postepowania wywotanego powyzszg skargg przed Sadem Najwyzszym;
sporzagdzenia wniosku o wylgczenie sedzibw Sadu Apelacyjnego w (...) i
reprezentowania powodki w ramach postepowania wywotanego powyzszym
wnioskiem przed Sgdem Najwyzszym.

Przewodniczacy | Wydziatlu Cywilnego, zarzgdzeniem z dnia 8 stycznia
2020 r., wyznaczyt sedziego sprawozdawce do rozpoznania skarg powddki
w osobie SSA T. S. . Postanowieniem z dnia 8 stycznia 2020 r. Sgd Apelacyjny w
(...) ustanowit dla powddki M. T. adwokata z urzedu celem m. in. sporzgdzenia
zazalenia na postanowienie Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 stycznia 2019 r. i
reprezentowania powoddki w ramach postepowania wywotanego powyzszy
zazaleniem przed Sgdem Najwyzszym. Pismem z dnia 9 stycznia 2020 r. Sad
Apelacyjny w (...) zwrdcit sie do Okregowej Rady Adwokackiej w [...]. O
ustanowienie dla powddki M. T. petnomocnika z urzedu, zgodnie z trescig
postanowienia z dnia 8 stycznia 2020 r. W dniu 22 stycznia 2020 r., do Sadu
Apelacyjnego w (...) wptyneta informacja Okregowej Rady Adwokackiej w [...]. o
ustanowieniu dla powddki petnomocnika w osobie adw. K. M. M. Zarzadzeniem z
dnia 23 stycznia 2020 r., doreczono petnomocnikowi powddki odpis postanowienia
z dnia 7 stycznia 2019 r. Dalsze szczegdtowe referowanie stanu faktycznego
niniejszej sprawy jest zbedne z uwagi na czasokres objety zarzutem
wyartykutowanym w skardze na przewlekio$¢ postepowania wniesionej przez
petnomocnika z urzedu powddki M. T..

Ocena liczby oraz terminowosci czynnosci procesowych oraz technicznych
podejmowanych od momentu ztozenia przez powodke pisma (potraktowanego jako
zazalenie na postanowienie o odrzuceniu apelacji) w najmniejszym nawet stopniu
nie uzasadnia postawienia tezy o nieuzasadnionej przewlektosci na tym etapie
postepowania. Bez reszty nalezy podzieli¢ stanowisko przedstawione w odpowiedzi
Prezes Sgdu Apelacyjnego w (...) na skarge na przewlekto$¢, w ktérym trafnie
wskazano na to, ze w sprawie ,na biezgco podejmowane byty miedzy innymi
czynno$ci zwigzane z rozpoznawaniem wnioskow sedziow o wytgczenie, wnioskow

i Srodkow zaskarzenia skarzgcej, jak réwniez majgcych na celu utworzenie skfadu
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sgdu, moggcego merytorycznie rozpoznaé sprawe oraz rozstrzygngc
w przedmiocie wnoszonych przez powddke $rodkéw zaskarzenia, [plowyzsze
[czynnosci] byty jednak szczegolnie utrudnione, a to wobec sukcesywnie
podejmowanych przez skarzgcg czynnosci, ktore ostatecznie doprowadzity do
ztozenia przez kolejnych sedziow Sgdu Apelacyjnego wnioskow o ich wytgczenie.”
Uczestnik postepowania ma — rzecz jasna — prawo do korzystania
ze wszystkich przystugujgcych jej uprawnien procesowych, w tym do sktadania
whnioskéw o0 wylgczenie od orzekania sedziow bgdz to mogacych tylko orzekac
w sprawie, bgdz to przydzielonych do rozstrzygniecia konkretnej sprawy (spraw).
Powdédka M. T. z tych uprawnien czynita szeroki uzytek. Jest jednak rzeczag
catkowicie naturalng, ze realizowanie tych uprawnien (co wigzato sie z inicjowaniem
licznych postepowan incydentalnych ukierunkowanych na rozstrzygniecie zgdan
powodki) musi doprowadzi¢ niechybnie do wydtuzenia czasu trwania postepowania.
To wydtuzenie czasu postepowania byto jednak spowodowane wytgcznie przez
powodke, bowiem liczne czynnosci sgdowe przedsiebrane w niniejszej sprawie
(wywotane wytgcznie koniecznoscig procesowego ustosunkowania sie i zatatwiania
zgdan powddki, tj. zwigzane z rozpoznawaniem jej licznych zgdan zmierzajgcych
do wylgczenia wszystkich sedzidéw orzekajgcych w Sadzie Apelacyjnym w (...)
badz to faktem, ze w Sadzie Okregowym w S. zawista sprawa zainicjowana
pozwem matzonka powddki — C. T. o ustalenie dyskryminacji i zaptate przeciwko
licznym sedziom Sadu Apelacyjnego w (..., bgdz wreszcie tgczgce sie z tym, ze
sedziowie Sgdu Apelacyjnego w (...) skfadali wnioski o wylgczenie od
rozpoznawania spraw M. T. z uwagi na uzywanie przez M. T. w licznych pismach
kierowanych m. in. do Sadu Apelacyjnego w (...) ,stdw obrazajgcych [sedziow] w
tym podwazajgcych ich rzetelno$¢ zawodowsq i obiektywizm, tudziez naruszajgcych
ich godnos¢ osobistg, — tak m. in. SSA S. S. we wniosku o wytgczenie od
rozpoznania sprawy powodki M. T. z dnia 2 lipca 2019 r.) byly przedsiebrane bez
jakiejkolwiek zbednej zwtoki. Nie bez racji podnosi wiec Prezes Sadu Apelacyjnego
w (...) w odpowiedzi na skarge na przewlekto$¢ postepowania wniesiong w
niniejszej sprawie, ze ,skarzgca, a takze jej mgz C. T., wnosili i wnoszg liczne
pisma procesowe, w ktérych obrazajg osoby sprawujgce urzad sedziego, a takze

sktadajg przeciwko nim liczne pozwy. Takie postepowanie, potgczone nastepczo
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ze skladanymi licznymi skargami na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki, stanowi przejaw
naduzycia prawa, co moze prowadzi¢ do uznania, ze jego intencjg moze byc¢
inicjowanie kolejnych postepowan, w tym takich, jak wywotane przedmiotowg
skargg”.

Nalezy ponownie podkresli¢, ze we wniesionej w niniejszej sprawie skardze
na przewlektos¢ petnomocnik z urzedu skarzgcej M. T. nie tylko nie wskazata na
zadne konkretne zarzuty odnoszgce sie do przyczyn przewlektosci postepowania w
okresie objetym skargg o stwierdzenie przewlektosci postepowania, ale nie
wywigzata sie takze ze spoczywajgcego na niej obowigzku wskazania konkretnych
czynnosci procesowych, ktorych sad nie podijat lub dokonat wadliwie, powodujgc w
ten sposob nieuzasadniong zwioke w postepowaniu. Zwalniato to w zasadzie Sad
Najwyzszy od obowigzku badania z urzedu terminowosci i prawidtowosci
czynnosci podejmowanych w celu wydania rozstrzygniecia o ustanowieniu dla
skarzgcej petnomocnika z urzedu celem sporzgdzenie i wniesienia zazalenia na
postanowienie Sadu Apelacyjnego w (...) o0 odrzuceniu apelacji skarzgcej,
niezaleznie od tego, ze — jak juz wyzej wskazano — wszystkie czynnosci zwigzane
Z rozpoznawaniem wnioskow o wytgczenie sedzidw przedsiebrane w tym okresie
byty przeprowadzane w sposéb terminowy i bez zbednej zwioki.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
ustanowionego z urzedu naleznych dziatajgcemu w sprawie petnomocnikowi
z urzedu za prowadzenie sprawy ze skargi na przewlektos¢ postepowania
orzeczono w pkt 2 postanowienia na podstawie § 21 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r. poz. 18). Petnomocnik skarzgcego
oswiadczyt, ze koszty pomocy prawnej swiadczonej przezen z urzedu nie zostaty
zapfacone ani w catosci, ani w czesci. Uzasadniato to przyznanie petnomocnikowi
dziatajgcemu w sprawie z urzedu optaty w wysokosci przewidzianej

w rozporzgdzeniu z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
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Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit

jak na wstepie.



