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POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki

w sprawie ze skargi M. J.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w Katowicach w sprawie o sygn.
| ACz 406/22,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 26 czerwca 2024 r.,

1. odrzuca wniosek o wytaczenie sedziow Sadu Najwyzszego;
2. oddala wniosek o zawieszenie postepowania;

3. odrzuca skarge;

4. umarza postepowania wywotane wnioskiem o zwolnienie od

kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE

Pismem z 2 kwietnia 2024 r. (data prezentaty Sgdu Apelacyjnego w
Katowicach) M. J. (dalej: ,skarzacy”), reprezentowany przez zawodowego
petnomocnika, ztozyt skarge na przewlekto$¢ postepowania przed Sagdem
Apelacyjnym w Katowicach, sygn. akt | ACz 406/22 w zakresie nie nadania biegu
wnioskowi 0 uzasadnienie postanowienia z dnia 17 wrzesnia 2023 r.

Skarzgcy wnidst o stwierdzenie przewlektosci postepowania oraz zasgdzenie

od organu na rzecz strony kwoty jakg sad procedujgc w sprawie skargi uzna za
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uzasadniong w celach prewencyjnych, lecz nie mniej niz 6 000 zt tytutem
przewlektosci postepowania oraz kosztow zastepstwa prawnego w niniejszym
postepowaniu z tytutu jego ustanowienia. Nadto skarzgcy wniost o zwolnienie od
kosztéw sgdowych, a takze ztozyt wniosek w trybie art. 49 k.p.c. o wylgczenie
imiennie wskazanych sedziow Sgdu Najwyzszego, a takze wniosek o zawieszenie
postepowania do czasu rozpoznania przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej pytan prejudycjalnych skierowanych przez Sad Rejonowy

Katowice-Wschod w Katowicach w sprawie VII GCo 439/23.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o wytgczenie sedziow Sgdu Najwyzszego zostat ztozony w tresci
skargi, a zatem jeszcze przed wyznaczeniem sktadu orzekajgcego w niniejszym
postepowaniu ze skargi na przewlektos¢ postepowania. W zwigzku z powyzszym
wskazac nalezy, ze zgodnie z uchwatg skfadu siedmiu Sedziow Sgdu Najwyzszego
z 26 lipca 2019 r., | NOZP 1/19, wniosek o wytgczenie sedziego niewyznaczonego
do rozpoznania sprawy jest niedopuszczalny, przy czym sedzia objety takim
wnioskiem moze zasiada¢ w sktadzie sgdu rozpoznajgcego wniosek. Zwazyc¢
rowniez nalezy, ze zgodnie z obowigzujgcym od 1 lipca 2023 r. art. 531 § 1 pkt 3
k.p.c. niedopuszczalny jest wniosek o wytgczenie sedziego niebedgcego cztonkiem
sktadu orzekajgcego. W konsekwencji wniosek taki podlega odrzuceniu jako
niedopuszczalny.

Odnosnie do wniosku o zawieszenie postepowania podlega on oddaleniu,
bowiem skierowanie do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej przez Sad
Rejonowy Katowice-Wschod w Katowicach pytah prejudycjalnych w sprawie
VIl GCo 439/23 nie dotyczy postepowania w niniejszej sprawie.

Przepis art. 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (Dz.U. 2018, poz. 75, dalej: ,ustawa o skardze na
przewlektos¢”) zawiera zamkniety katalog postepowan, w ktérych okreslonym

podmiotom przystuguje uprawnienie do wniesienia skargi na przewlektos¢ (por.
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postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 29 listopada 2018 r., | NSP 39/18; 6 grudnia
2011 r., KSP 11/11; 29 pazdziernika 2009 r., KSP 18/09). Zgodnie z jego trescig
Uprawnionym do wniesienia skargi jest: 1) w postepowaniu w sprawach o
przestepstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe - strona; 2) w postepowaniu w
sprawach o wykroczenia — strona; 3) w postepowaniu w przedmiocie
odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary -
strona lub wnioskodawca; 4) w postepowaniu karnym - strona oraz pokrzywdzony,
nawet jesli nie jest strong; 5) w postepowaniu cywilnym - strona, interwenient
uboczny i uczestnik postepowania; 6) w postepowaniu sgdowo-administracyjnym -
skarzgcy oraz uczestnik postepowania na prawach strony; 7) w postepowaniu
egzekucyjnym oraz w innym postepowaniu dotyczgcym wykonania orzeczenia
sgdowego - strona oraz inna osoba realizujgca swoje uprawnienia
w tym postepowaniu.

Wobec powyzszego, przepisy ustawy o skardze na przewlekto$¢ nie
przewidujg mozliwosci wniesienia skargi na przewlektos¢ w postepowaniu
wpadkowym. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego taka skarga
podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 12 marca 2019 r., | NSP 100/18; 1 marca 2018 r., Ill SPP 10/18; z 13 listopada
2014 r., lll SPP 227/14).

W niniejszej sprawie skarga wniesiona przez M. J. dotyczy postepowania z
wniosku o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia postanowienia wydanego przez
Sad Apelacyjny w Katowicach w dniu 28 sierpnia 2023 r. Powyzsze prowadzi do
wniosku, ze sprawa, w ktdrej skarzgcy domaga sie stwierdzenia przewlektosci
postepowania, nie miesci sie w katalogu spraw okreslonych w art. 3 ustawy o
skardze na przewlekios¢, a zatem skarga ta jest niedopuszczalna i jako taka
podlega odrzuceniu.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 3
k.p.c. w zw. z art. 394 § 3 kp.c. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze
na przewlektosc, orzekt jak w sentencji postanowienia.

Konsekwencjg odrzucenia skargi na przewlektos¢ postepowania, wobec jej
niedopuszczalnosci, jest zbednosé orzekania w przedmiocie wniosku skarzgcego o

zwolnienie od kosztow sgdowych w zakresie optaty od skargi. Postepowanie w tym
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zakresie nalezato wiec umorzy¢ na podstawie art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na
przewlekto$¢ w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c. w zw. z art. 391 §

1 k.p.c.iw zw. z art. 355 k.p.c.

[SOP]
(rg.)



