Sygn. akt | NSP 126/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Dobrowolski

SSN Maria Szczepaniec

w sprawie ze skargi M. T.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w (...) w sprawie | S (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 28 lipca 2021 r.,
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

M. T. (dalej: skarzgca) w pisSmie z 25 kwietnia 2021 r. zatytulowanym
.Zazalenie, skarga i wnioski” wniosta m.in. o stwierdzenie razgcej przewlektosci i
bezczynnosci Sgdu Apelacyjnego w (...) w sprawie o sygn. VS(...) oraz o
wyptacenie jej ,stosownego zadoscuczynienia”.

Pismem z 1 lipca 2021 r. Sad Apelacyjny w (...) przedstawit pismo skarzgcej
z 25 kwietnia 2021 r. Sadowi Najwyzszemu jako skarge na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej

zwtoki w toczgcej sie przed tym Sgdem sprawie o sygn. | S (...)

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wynika z dokumentéw znajdujgcych sie w dotgczonych aktach Sadu

Apelacyjnego w (...), postepowanie toczgce sie przed tym Sgdem w sprawie



o sygn. | S (...) (poprzednia sygnatura — V S (...)) dotyczy skargi na przewlektosc
postepowania w sprawie o sygn. | C (...) Sadu Okregowego w S.. Postanowieniem
z 26 listopada 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) na podstawie art. 48' Kodeksu
postepowania cywilnego (dalej: k.p.c.) wyznaczyt do rozpoznania sprawy o sygn. |
C (...) Sad Okregowy w B.. Nastepnie postanowieniem z 15 stycznia 2021 r. Sgd
Apelacyjny w (...) przekazat Sadowi Apelacyjnemu w (...) sprawe ze skargi M. T.
na przewlektos¢ postepowania we wskazanej sprawie - jako sgdowi nadrzednemu
nad Sgdem Okregowym w B., w ktérym postepowanie w tej sprawie obecnie sie
toczy.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (t.. Dz.U. 2018 r. poz. 75;
dalej: ustawa o skardze na przewlekto$¢ albo ustawa) strona moze wnie$¢ skarge
o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie
jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki, jezeli postepowanie
zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie trwa
diuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okolicznosci faktycznych
i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do zatatwienia sprawy egzekucyjnej lub
innej dotyczgcej wykonania orzeczenia sgdowego (przewlektos¢ postepowania).

W art. 3 ustawy o skardze na przewlektos¢é ustawodawca wymienit podmioty
uprawnione do wniesienia skargi w poszczegolnych rodzajach postepowan,
w ktorych prawo strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki zostato
naruszone. W zamknietym katalogu postepowan wskazanych w tym przepisie
nie wymieniono postepowania o naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ugruntowat sie w zwigzku z tym poglad, ze w takim postepowaniu
skarga na przewlektos¢ nie przystuguje (postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 16 czerwca 2005 r., KSP 5/05; z 29 wrzesnia 2005 r., KSP 8/05; z 27 wrzes$nia
2006 r., KSP 3/06; z 21 listopada 2008 r., KSP 6/08; z 29 pazdziernika 2009 r.,
KSP 16/09 i KSP 18/09; z 20 lipca 2010 r., Ill SPP 16/10; z 25 listopada 2010 r.,
KSP 10/10 i KSP 11/10; z 16 czerwca 2011 r., KSP 7/11; z 14 lipca 2011 r.,



[l SPP 16/11; z 6 grudnia 2011 r., KSP 11/11; z 12 stycznia 2017 r., WSP 2/16;
z 2 pazdziernika 2017 r., WSP 1/17; z 9 stycznia 2018 r., KSP 21/17; z 27 lutego
2019 r., | NSP 84/18; z 12 marca 2019 r., | NSP 100/18 i | NSP 7/19; z 22 maja
2019 r., I NSP 32/19 i | NSP 33/19; z 19 stycznia 2021 r., | NSP 186/20 i powotane
tam dalsze orzecznictwo). Innymi stowy, przepisy powotanej ustawy nie przewidujg
odrebnej skargi, kitora sama dotyczytaby postepowania w przedmiocie skargi
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwioki (postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 czerwca
2020 r., | NSP 52/20).

Dodatkowego argumentu na rzecz niedopuszczalnosci  skargi
na przewlektos¢ postepowania toczgcego sie na skutek wniesienia takiej samej
skargi w innej sprawie dostarcza tres¢ art. 5 ust. 1 ustawy, stanowigcego, ze skarge
o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpita przewlektosc
postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie. Uzyte w tym przepisie
sformutowanie ,tok postepowania w sprawie” nalezy rozumie¢ jako tok
postepowania co do istoty sprawy. Postepowanie wywotane wniesieniem skargi
na przewlektos¢ nie ma natomiast samodzielnego charakteru. Jest ono sui generis
postepowaniem sgdowym o charakterze nadzorczym, a przy tym incydentalnym
(wpadkowym) w ramach postepowania co do istoty sprawy (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 23 pazdziernika 2014 r., 1ll SO 2/14).

W sprawach nieuregulowanych w ustawie o skardze na naruszenie prawa
strony do postepowania toczgcego sie na skutek skargi sad stosuje odpowiednio
przepisy o postepowaniu zazaleniowym obowigzujgce w postepowaniu, ktdérego
skarga dotyczy (art. 8 ust. 2 ustawy). W przypadku niniejszej skargi niezbedne jest
w tym zakresie siegniecie do przepisdéw o postepowaniu zazaleniowym w sprawach
cywilnych. Przepisy te stanowig m.in., ze do postepowania toczgcego sie na skutek
zazalenia stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowaniu apelacyjnym (art. 397
§ 3 k.p.c.). Jak z kolei stanowi art. 373 § 1 k.p.c., sad drugiej instancji odrzuca
apelacje spdzniong, nieoptacong Ilub z innych przyczyn niedopuszczalng,
jak réwniez apelacje, ktérej brakow strona nie usuneta w wyznaczonym terminie.

Z uwagi na koniecznos¢ odrzucenia rozpoznawanej skargi brak jest podstaw

do rozpoznania wniosku formalnego skarzgcej o ustanowienie petnomocnika



z urzedu do wniesienia skargi na przewlektos¢ toczgcego sie przed Sadem
Apelacyjnym w (...) postepowania w sprawie | S (...).

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie powotanych
przepisow orzekt jak w sentenciji i skarge na przewlektos¢ postepowania wniesiong
przez M. T. odrzucit - uznajgc, ze z wytozonych w niniejszym uzasadnieniu

przyczyn jest ona niedopuszczalna z mocy ustawy.



