Sygn. akt | NSP 126/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik
SSN Marcin tochowski

w sprawie ze skargi J. S. na przewlekto$é postepowania przed Sgdem Okregowym
w W.osygn. Xl 1U(...)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 28 pazdziernika 2020 r.

postanawia:

przekazaé¢ skarge J. S. na przewleklo$é postepowania przed
Sadem Okregowym w W. o sygn. Xlll 1 U (...) do Sadu

Apelacyjnego w (...), jako sadu wtasciwego do jej rozpoznania.

UZASADNIENIE

J. S. wnioést skarge na przewlektos$é postepowania przed Sagdem Okregowym
w W., toczgcego sie w sprawie o sygn. akt XlIl 1 U (...), ktére zostato zawieszone z

uwagi na zwrécenie sie do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym

bez nieuzasadnionej zwtoki (t.j. Dz.U. 2019, poz. 1349 ze zm., zwanej dalej: ustawg



0 skardze na przewlektos¢) sgdem wiasciwym do rozpoznania skargi jest sad
przetozony nad sgdem, przed ktérym toczy sie postepowanie.

Z powyzszego wynika, ze sgdem wtasciwym do rozpoznania niniejszej skargi
jest Sad Apelacyjny w (...).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 200 § 14 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 3 k.p.c. w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o skardze

na przewlektos¢, orzekt jak wyzej.



