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POSTANOWIENIE

Dnia 13 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi A.P.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym w todzi w sprawie o sygn.
| ACa 1751/22,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 13 kwietnia 2026 r.,

1. odrzuca skarge
2. nakazuje zwroéci¢ ze Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w todzi na rzecz skarzagcego A.P. kwote 200 (dwiescie) ztotych

uiszczong tytutlem optaty od skargi.

UZASADNIENIE

Skargg z 22 grudnia 2025 r. (data wptywu do Sgdu Najwyzszego: 12 marca
2026 r.) na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwtoki A.P. (dalej: skarzgcy), dziatajgc osobiscie, wnidst o:

a) ustalenie, ze w postepowaniu Sgdu Apelacyjnego w todzi nastepuje
nieuzasadniona przewlekto$¢ postepowania w zakresie sporzgdzenia przez Sad
pisemnego uzasadnienia wyroku z 25 kwietnia 2025 r., po uptywie wniosku
skarzgcego o jego sporzadzenie z 28 kwietnia 2025 r., co blokuje mozliwosc

ztozenia skargi kasacyjnej od wyroku sgdu Il instanc;ji;
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b) nakazanie Sgdowi Apelacyjnemu w todzi niezwtocznego sporzgdzenia
pisemnego uzasadnienia wyroku z 25 kwietnia 2025 r.;

c) zasgdzenie na rzecz skarzgcego na podstawie art. 12 ust. 4 ustawy z dnia
17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki kwoty 10 000 zf;

d) zasgdzenie na rzecz skarzgcego zwrotu optaty od skargi.

Skarzacy, w uzasadnieniu skargi, wskazat, ze nie moze wnies¢ skargi
kasacyjnej, poniewaz Sad Apelacyjny w todzi nie sporzadzit, do dnia wniesienia

skargi, uzasadnienia wyroku z 25 kwietnia 2025 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w  postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r.,
poz. 1725, dalej: ustawa o skardze na przewlektos¢ postepowania) — strona moze
wnies¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,
nastgpito naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki,
jezeli postepowanie zmierzajgce do wydania rozstrzygniecia konczgcego
postepowanie w sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych
okolicznosci faktycznych i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do jej zatatwienia
(przewlekto$¢ postepowania). Stosownie do art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na
przewlektos¢, skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy,
nastgpita przewlektos¢ postepowania, wnosi sie w toku postepowania w sprawie,
skad a contrario wynika niedopuszczalno$¢ wniesienia skargi na przewlektos¢
postepowania zakonczonego.

2. Jak zauwazyt Sgd Najwyzszy w postanowieniu z 13 marca 2019 r., | NSP
51/18, skarga na przewlektosé postepowania ma przede wszystkim za zadanie
eliminowanie izapobieganie przewlektosci przez dyscyplinowanie sadu do

podejmowania w toku postepowania terminowych i wiasciwych czynnosci celem
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wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie. Tym samym skarga
whniesiona juz po jego prawomocnym zakonczeniu, nie moggc odnies¢ tego skutku,
jest niedopuszczalna i podlega odrzuceniu (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z: 7 stycznia 2020 r., I NSP 171/19; 6 listopada 2019 r., | NSP 150/19). Innymi
stowy, skarga nie moze mie¢ za swoj przedmiot oceny czynnosci podjetych po
zakonczeniu  postepowania, w tym procesu pisemnego uzasadniania
rozstrzygniecia, ktére w sprawie juz zapadto. Strony sporu dysponujg bowiem
prawomocnym orzeczeniem sadu |l instancji co do istoty, za§ samo postepowanie
jest zakonczone.

3. Skarzacy wnidst o ustalenie przewlekiosci postepowania przed Sgdem
Apelacyjnym w todzi o sygn. | ACa 1751/22, w zakresie sporzgdzenia pisemnego
uzasadnienia wyroku konczgcego to postepowanie. Z analizy akt sprawy wynika, ze
Sad Apelacyjny w todzi 25 kwietnia 2025 r. wydat wyrok konczacy postepowanie
apelacyjne. Uzasadnienie tego wyroku doreczono petnomocnikowi skarzgcego 15
stycznia 2026 r. Skarga niniejsza nie stuzy przeciwdziataniu przewlektosci
postepowania w czasie jego trwania.

4. Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 373 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 397 8 3 k.p.c. w zw. z art. 5 ust 1 oraz art. 8 ust. 2 ustawy o skardze
na przewlektos¢ postepowania, skarge odrzucit. Rozstrzygniecie z pkt. 2 wydano

na podstawie art. 17 ust. 3 ustawy o skardze na przewlektos¢ postepowania.

[az]

[r.g.]

Aleksander Stepkowski



