Sygn. akt | NSP 1/23

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Przestawski
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi H. S.

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym w sprawie o sygn. lll CZ 194/22,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 22 lutego 2023 r.,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Pismem z 20 grudnia 2022 r. H. S. (dalej: ,skarzacy”) wniést do Sadu Najwyzszego,
za posrednictwem Sgdu Okregowego w Katowicach, skarge na przewlektos¢ postepowania

toczgcego sie przed Sgdem Najwyzszym pod sygn. akt Il CZ 194/22.

Skarzacy wnidst o stwierdzenie przewlekto$ci postepowania, ktérego skarga
dotyczy. Skarzacy zarzucit niewazno$¢ postanowienia z 26 maja 2022 r., co z mocy prawa

wywotuje bezczynnos¢ sadu i stanowi podstawe skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowaniu cywilnym obowigzuje przed Sgdem Najwyzszym obowigzkowe
zastepstwo strony przez adwokata lub radce prawnego (art. 871 § 1 k.p.c.). Odnosi sie to
rowniez do postepowania toczgcego sie na skutek skargi na naruszenie prawa strony do

rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki. Zauwazyc¢



bowiem nalezy, ze zgodnie z art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki (Dz.U. 2018, poz. 75, dalej: ,ustawa o skardze na przewlektos¢”) w
sprawach nieuregulowanych w tej ustawie do postepowania toczgcego sie na skutek skargi
sagd stosuje odpowiednio przepisy o0 postepowaniu zazaleniowym obowigzujgce
w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy. W ustawie o skardze na przewlektos¢
nie zostata uregulowana kwestia zdolnosci postulacyjnej. W powyzszym zakresie nalezy
zatem odwotac sie do przepisdw regulujgcych postepowanie cywilne, gdyz to one znajdujg

zastosowanie w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy.

Powyzsze oznacza, ze w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym zdolno$¢ strony
do podejmowania przez nig osobiscie czynnosci procesowych jest wylgczona. W
konsekwencji czynnosci podejmowane przez strone osobiscie w postepowaniu przed
Sadem Najwyzszym, z zastrzezeniem przypadkéw wymienionych w art. 871 § 2 k.p.c., sg
bezskuteczne (zob. np. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego — zasada
prawna z 16 listopada 2004 r., lll SPP 42/04; postanowienia Sadu Najwyzszego z: 16
marca 2006 r., Ill CZ 5/06; 6 lutego 2013 r., V CZ 88/12; 18 pazdziernika 2018 r., | NSP
75/18; 26 marca 2019 r., | NSP 3/19; 24 maja 2019 r., | NSP 27/19; 11 wrzes$nia 2019 r., |
NSP 87/19).

H.S. zlozyt do Sadu Najwyzszego skarge osobiscie, bez profesjonalnego
petnomocnika, co ze wzgledu na art. 87! § 1 k.p.c. oraz brak podstaw do zastosowania art.
87* § 2 k.p.c., stanowi brak nieusuwalny, powodujgc konieczno$é¢ jej odrzucenia bez

wzywania do uzupetnienia tego braku.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 87! § 1 k.p.c. oraz
art. 373 § 1 k.p.c. w zw. z art. 394! § 3, art. 398%! k.p.c. i art. 3 oraz art. 8 ust. 2 ustawy o

skardze na przewlektosc, orzekt jak w sentenciji.



