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POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Bojanczyk (przewodniczgcy)
SSN Marek Dobrowolski (sprawozdawca)
SSN Mirostaw Sadowski

w sprawie ze skargi W. S.
na przewlektos¢ postepowania Sgdu Apelacyjnego w [...] w sprawie VI ACa [...],
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 21 marca 2019 r.,
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

W dniu 7 stycznia 2019 r. W. S. wniodst sporzgdzong osobiscie skarge
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwitoki domagajgc  sie: stwierdzenia  przewlektoSci
postepowania Sgdu Apelacyjnego w [...] polegajacej na nierozpoznaniu wniosku
0 wznowienie postepowania w sprawie VI ACa [...], a takze podjecia dziatan
dyscyplinarnych przeciwko sedziom, ktorzy nie podjeli wtasciwych dziatan w celu
wyznaczenia terminu do rozpoznania skargi o wznowienie postepowania.

W uzasadnieniu skarzgcy podniést, ze w dniu 28 wrzesnia 2018 r. ziozyt do
Sadu Apelacyjnego w [...] wniosek o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] VI Wydziat Cywilny z dnia
29 czerwca 2018 r., sygn. akt VI ACa [...], ktory zdaniem skarzgcego do chwili
ztozenia skargi nie zostat rozpatrzony, a nawet nie wyznaczono terminu rozprawy.
W jego opinii nalezy wiec uzna¢, ze postepowanie w opisywanej sprawie trwa
diuzej niz jest to konieczne dla wyjasnienia okolicznosci faktycznych i prawnych,



ktore sg istotne dla jej rozstrzygniecia. Ponadto przyczyng takiego stanu rzeczy
w ocenie skarzgcego jest fakt, ze w [...] ,S.” w L. i [...] Zwigzku [...] dziata
zorganizowana grupa przestepcza, ktéra ma do swojej dyspozycji sedzidw,
prokuratoréw i policjantow, jednak skarzgcy nie wskazat wprost jakie dziatania tych

os6b miatyby opdzniac postepowanie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 871 § 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow lub radcow prawnych (tzw. przymus
adwokacko - radcowski), przy czym wymogu tego nie stosuje sie w postepowaniu o
zwolnienie od kosztéw sgdowych oraz o ustanowienie adwokata lub radcy
prawnego oraz gdy strong, jej organem, jej przedstawicielem ustawowym lub
petnomocnikiem jest sedzia, prokurator, notariusz albo profesor lub doktor
habilitowany nauk prawnych, a takze gdy strong, jej organem Ilub jej
przedstawicielem ustawowym jest adwokat, radca prawny lub radca Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (art. 871 § 2 i 3 k.p.c.). Przymus adwokacko -
radcowski stosuje sie wiec takze do rozpoznawanej przez Sgd Najwyzszy skargi na
przewlektos¢ postepowania uregulowanej w ustawie z dnia 17 czerwca 2004 r. o
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (jednolity tekst: Dz.U. z
2018 r., poz. 75). Skarga sporzgdzona przez samg strone, pozbawiong zdolnosci
postulacyjnej, jest z mocy ustawy niedopuszczalna (zob. zasada prawna - uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2004 r., Il SSP 42/04, OSNP 2005 nr 5,
poz. 71, takze: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2017 r.,
[l SPP 32/17, LEX nr 2310104).

Przedmiotowa skarga na przewlektoS¢ postepowania wniesiona przez strone
osobiscie, ze wzgledu na powyzszy wymaog oraz brak okolicznosci uzasadniajgcych
zastosowanie art. 87 § 2 k.p.c., dotknieta jest brakiem nieusuwalnym, co powoduje
konieczno$¢ jej odrzucenia bez wzywania do uzupetnienia tego braku na podstawie

art. 370 w zw. z art. 394 § 3 i art. 3982! k.p.c. oraz w zw. z art. 8 ust. 2 ustawy o



skardze.
Ze wzgledu na powyzsze, w szczegolnosci z uwagi, ze skarzgcy naruszyt

okreslony w art. 871 § 1 k.p.c. wymdg, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.



