Sygn. akt | NSNc 91/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Aleksander Stepkowski
Marek Joézef Totleben (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powoédztwa M. C.

przeciwko M. D. i Stowarzyszeniu ,,W.” w B.

o ochrone débr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 21 wrzesnia 2022 r.

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Prokuratora Generalnego od wyroku Sgdu

Apelacyjnego w Rzeszowie z 19 pazdziernika 2019 r., sygn. | ACa 340/18:

1. oddala skarge nadzwyczajna;
2. znosi wzajemnie koszty postepowania przed Sadem

Najwyzszym.
UZASADNIENIE

l.
I.1. Prokurator Generalny (dalej réwniez: Skarzgcy) wniést skarge nadzwyczajng

od prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z 30 pazdziernika



2019 r., 1 ACa 340/18, | ACz 539/18, w sprawie z powodztwa M. C. przeciwko M. D.
i Stowarzyszeniu ,W.” w B. 0 ochrone dobr osobistych i zaptate.

Na podstawie art. 89§ 113 w zw. z art. 115 § 1 i 1a ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sadzie Najwyzszym (t.j. Dz.U. 2021, poz. 1904 ze zm., dalej: u.SN)
Prokurator Generalny zaskarzyt ten wyrok w catosci, powotujgc sie na koniecznos¢
zapewnienia zgodnos$ci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej albowiem w toku
postepowania doszto do naruszenia zasad legalizmu, praworzgdnosci,
sprawiedliwosci proceduralnej, wynikajgcych z art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej (dalej: Konstytucja), polegajgcego na nieuwzglednieniu
przez Sad Okregowy w Rzeszowie wszystkich okolicznosci sprawy majgcych wptyw
na rozstrzygniecie i btednym przyjeciu, ze dziennikarz M. D. w kwartalniku
spoteczno-kulturalnym ,G.” w artykule ,[...]", zamieszczonego w numerze 29 lato-
jesien 2016 r., nie dochowata szczegodlnej starannosci i rzetelnosci, a analiza
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie prowadzi do wnioskow
przeciwnych, co doprowadzito do wydania orzeczenia, ktérego tre$¢ godzi w
zasady sprawiedliwosci spotecznej.

Zaskarzonemu wyrokowi Prokurator Generalny zarzucit:
1. oczywistg sprzecznosc¢ istotnych ustaleh Sgdu z trescig zebranego materiatu
dowodowego, wyrazajgcg sie w przyjeciu przez Sad, ze Pozwani M. D. i
Stowarzyszenie ,W.” dopuscili sie naruszenia dobra osobistego Powoda M. C. w
postaci czci przez bezprawne rozpowszechnienie jego wizerunku bez zgody
Powoda jako ilustracji do artykutu M. D. pod tytutem ,[...]", podczas gdy analiza
catosci materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, ze w sprawie zachodzg
okolicznosci dziatania w ramach kontratypu ustanowionego w art. 81 ust. 2 ustawy
z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz.U. 2021, poz.
1062 ze zm.);
2. naruszenie zasady lub wolnosci i prawa cziowieka i obywatela, okreslonych
w art. 14 i art. 54 ust. 1 Konstytucji, odnoszgcych sie do wolnosci prasy i srodkow
spotecznego przekazu, stanowigcych zasade ustrojowg i gwarancje instytucjonalng,
wyrazajgcg sie w nakazie respektowania przez panstwo autonomicznego

charakteru tej sfery zycia spotecznego z zapewnieniem pluralizmu poglgddéw



i realnej mozliwosci ich prezentowania w przestrzeni publicznej oraz warunkéw
swobodnej wymiany pogladdéw i rozpowszechniania informacji dotyczgcych sfer
istotnych dla obywateli, w tym funkcjonowania mediéw i zwigzanych oséb
publicznych poprzez wydanie przez Sgdy obu instancji orzeczen stwierdzajgcych,
ze dziatania strony Pozwanej nie mogg korzysta¢ z ochrony, jakg ustawodawca
gwarantuje wolnej prasie, poniewaz nie dochowata obowigzku starannego
i rzetelnego dziatania dziennikarza, podczas gdy w istocie strona Pozwana spetnita
cigzgce na niej obowigzki i dziatata w interesie spotecznym, w ramach
zagwarantowanej wolnosci prasy i dozwolonego prawa do swobodnej wypowiedzi.
Na zasadzie art. 91 § 1 i art. 95 ust. 1 u.SN Skarzacy wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w Rzeszowie z pozostawieniem temu Sgdowi rozstrzygniecia

0 kosztach postepowania ze skargi nadzwyczajnej.

[.2. Uzasadniajgc przestanke ogoélng skargi nadzwyczajnej Skarzgcy podniost,
ze w kontekscie rozpoznawanej sprawy sprawiedliwos¢ proceduralna i prawo
do rzetelnej procedury =zostaly naruszone w zwigzku z niewtasciwym
zastosowaniem prawa oraz brakiem wszechstronnego wyjasnienia sprawy.
W sprawie doszto wiec do ograniczenia przez sgd prawa Pozwanej do ustalenia
prawdy materialnej, z ktérymi zwigzane jest prawo do bycia wystuchanym,
stanowigce element prawa do sadu.

W ocenie Prokuratora Generalnego zachowania Pozwanej nie mozna byto
oceni¢ jako bezprawnego, a jej twierdzenia miescity sie w granicach prawa
do wolnosci wyrazania opinii oraz prawa do swobody wypowiedzi i wolnosci prasy.
Wedtug Skarzacego zdjecie, na ktérym uwidoczniono Powoda, zostato
opublikowane w okolicznosciach kontratypu z art. 81 ust. 2 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych. Pozwana dziatata w przekonaniu, ze postepuje
zgodnie z prawem i korzysta ze swoich praw, aby chroni¢ wazny interes spoteczny,
a takze wolnos¢ prasy. Zdjecie ukazujgce Powoda dobrowolnie uczestniczgcego
w zgromadzeniu i dobrowolnie spotykajgcego sie z mezczyzng widniejgcym obok
niego na zdjeciu, bedgcym wedtug ustalen autora czionkiem nacjonalistycznej

organizacji, byto w ocenie Skarzgcego usprawiedliwione okolicznosciami. Wedtug



Skarzgcego zdjecie nie dotyczyto Powoda, ale innego mezczyzny, dla ktérego
Powdd stanowit tto i dokumentacje faktycznego charakteru procesji tj. pochwaty
banderyzmu.

Prokurator Generalny podniést, ze w realiach przedmiotowej sprawy
wizerunek Powoda opublikowany w gazecie nalezy postrzegaC tgcznie z trescig
artykutu. W tym kontekscie nie mozna ocenia¢ wizerunku Powoda jedynie
w aspekcie jego wartosci wizualnej, w oderwaniu od wartosci informacyjne;j.

Zdaniem Skarzgcego wbrew ustaleniom Sadu zdjecie, ktérego dotyczy
przedmiotowa sprawa, przedstawia nie tyle Powoda, co widoczng na pierwszym
planie inng osobe. Powdd znalazt sie na zdjeciu przypadkiem, a zdjecie zostato
wykonane w miejscu publicznym, podczas publicznej imprezy i znajdujg sie na nim
oprocz Powoda takze inne osoby. Powdd stanowi jedynie element akcydentalny lub
akcesoryjny przedstawionej catosci, poniewaz w razie usuniecia jego wizerunku
nie zmienitby sie przedmiot przedstawionej catosci. Przedmiotowe zdjecie
nie skupia sie bezposrednio na osobie Powoda i nie eksponuije jej.

Prokurator Generalny podniost tez, ze Powdd jest osobg powszechnie znang
w lokalnej spofecznosci. Ponadto w ocenie Skarzgcego waznym interesem
spotecznym, uzasadniajgcym opublikowanie wizerunku Powoda, byto podjecie
przez tygodnik niezwykle istotnej kwestii zwigzanej z propagowaniem skrajnych

poglagdéw podczas imprez o charakterze religijnym.

[.3. W odpowiedzi na skarge nadzwyczajng Powdd wnidst o jej oddalenie w catosci.
Podniost, ze nie zachodzg przestanki wytgczajgce bezprawnosé naruszenia doébr
osobistych przez Pozwang, w szczegdlnosci zas Powdd nie jest osobg
powszechnie znang, a na spornym zdjeciu jego wizerunek zostat wyeksponowany
w taki sposéb, ze nie mozna uznac¢, aby stanowit akcydentalny lub akcesoryjny

szczegot catosci.



Na podstawie uzasadnienia zaskarzonego wyroku oraz akt sprawy Sad Najwyzszy
ustalit — za sadami | i Il instancji — nastepujgcy stan faktyczny, ktory nie byt

przedmiotem sporu:

I1.1. W numerze 29 (lato - jesien 2016) kwartalnika spoteczno-kulturalnego ,G.” na
stronie 7, jako jedna z ilustracji do artykutu pt. [...] autorstwa M. D. (Pozwanej), u
gory, po lewej stronie zamieszczone zostato zdjecie przedstawiajgce m.in. osobe
Powoda M. C. i opatrzone opisem ,Cztonek U. widoczny na zdjeciu nie przyjechat
na marsz z Ukrainy. Wedtug informacji, ktére uzyskalismy to W. L., cztonek sotni
,C.”, zamieszkaty w P.”. Przedmiotowa fotografia przedstawia tgcznie cztery
postacie, w tym dwie zwracajgce na siebie uwage, a to Powoda oraz starszego
mezczyzny z przywieszonymi orderami Ukrainskiej Powstanczej Armii — W. L.
Wizerunek Powoda na fotografii zostat utrwalony w charakterystycznej wyszywanej,
biato-niebieskiej koszuli i umiejscowiony na wprost, z prawej strony W. t., ujetego
na zdjeciu z profilu. Na fotografii tej twarz Powoda jest w petni czytelna. Zdjecie to
wykonane zostato przed wejsciem do Archikatedry [...] w P. w dniu 26 czerwca
2016 r. w trakcie uroczystosci P.. Artykut, do ktérego zatgczono opisywane zdjecie
przedstawiajgce m.in. posta¢ Powoda, dotyczy wzrostu popularnosci skrajnego
nacjonalizmu na terenie Ukrainy, kultywowania tradycji Ukrainskiej Powstanczej
Armii przez wtadze Ukrainy. W jego tresci, autorka — M. D. — w sposob sceptyczny
odnosi sie do biernosci zarébwno wtadz na szczeblu krajowym, jak réwniez lokalnym
w zakresie wskazanych zjawisk. Jako przyktad wskazano wtasnie procesje, ktora
odbyta sie 26 czerwca 2016 r., podczas ktorej znajdowaty sie osoby propagujgce
symbole U.

M. D. jest nie tylko autorkg artykutu, ale zarazem redaktorem naczelnym
czasopisma ,G.”. Wydawcg wspomnianego czasopisma jest Stowarzyszenie ,W.” z
siedzibg w B., zarejestrowane pod nr KRS [...], ktérego dziatalnoscig statutowg jest
rozwoj gospodarczy, kulturalny, spoteczny mieszkancow gmin lezgcych w dolinie S.,
wspieranie lokalnej spotecznosci w rozwigzywaniu problemoéw, aktywizacja
i podejmowanie préb aktywnosci i Swiadomosci spotecznosci lokalnej oraz

podejmowanie wspotpracy transgranicznej z Ukraing i Stowacja.



[I.2. Sad | instancji ustalit, Zze autorem zdjecia, na ktérym utrwalono wizerunek
Powoda jest T. K., ktory wyrazit zgode na publikacje zdjecia przez Pozwanych.
Zdjecia zawierajgce wizerunek M. C. pojawity sie rowniez w innych publikacjach,

tak polskich, jak i ukrainskich.

[1.3. Pismem z 24 pazdziernika 2016 r. M. C. wezwat M. D. do usuniecia skutkéw
naruszenia dobr osobistych oraz zaptate zadoscuczynienia, wskazujgc na
zamieszczone w nr [...] kwartalnika spoteczno- kulturalnego ,G.” na stronie 7, jako
ilustracje do artykutu autorstwa Pozwanej, zdjecie przedstawiajgce jego osobe.
Powdd podkreslit, ze nie wyrazat zgody na utrwalenie swojego wizerunku ani, tym
bardziej, na jego rozpowszechnianie. Ponadto podal, ze bezprawne
rozpowszechnienie wizerunku stato sie dla niego zrédtem znacznego dyskomfortu
psychicznego, a takze licznych nieprzyjemnos$ci. Jednoczes$nie pismo o podobne;j
tresci Powdd skierowat rowniez do Stowarzyszenia ,\W.”.

Powdd wyjasnit, ze prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg C..
Gtownym przedmiotem dziatalnosci Powoda, jest dziatalno$¢ budowlana. W latach
2010-2016 jako przedsiebiorca dziatajgcy pod wyzej wskazang firmg wygrat on piec
zamoéwien publicznych na tgczna kwote 2 856 663 zt. W ramach dziatalnos$ci
gospodarczej uzyskiwat zamowienia od Archidiecezji [...] oraz Zwigzku [...] w
Polsce. W 2010 r. powodd startowat w wyborach samorzgdowych z listy nr [...]
Komitetu Wyborczego [...], uzyskujgc 178 gtosow, nie uzyskat jednak mandatu. M.
C. jest cztonkiem Zwigzku [...] w Polsce, ktory liczy okoto 4000 cztonkow, posiada

oddziat oraz koto [...].

Il.4. Powdd M. C. w pozwie wniesionym przeciwko M. D. i Stowarzyszeniu ,W.” w
B. wniést o:

1. zobowigzanie Pozwanych M. D. oraz Stowarzyszenia ,W.” w B. do
opublikowania w jednym z dwdch najblizszych po dacie uprawomocnienia sie
wyroku w sprawie numerow kwartalnika spoteczno-kulturalnego ,G.” oswiadczenia
o tresci: ,Wydawca Kwartalnika spoteczno-kulturalnego ,[....]" Stowarzyszenie ,W.”
z siedzibg w B. oraz jego redaktor naczelny — M. D. - oswiadczajg, ze jedno ze

zdjec¢ stanowigcych ilustracje do artykutu ,[...]°, zamieszczonego w numerze [...],



lato-jesien 2016r. (strona 7), zostato opublikowane w sposob bezprawny. Za
spowodowane tym faktem naruszenie dobr osobistych osobe pokrzywdzong
szczerze przepraszamy”, zajmujgcego powierzchnie o wymiarach nie mniejszych
niz 12,5 na 9,5 cm, umieszczonego nie dalej niz na 7 stronie czasopisma, nie
wsréd reklam;

2. zasagdzenie solidarnie od Pozwanych M. D. i Stowarzyszenia ,W.” sumy
pienieznej w wysokosci 3000 zt na rzecz Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat w O.
- Gminy Miejskiej P., wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zapfaty;

3. zasadzenie solidarnie od Pozwanych M. D. i Stowarzyszenia ,W.” na jego

rzecz kosztéw procesu.

11.5. Sgd Okregowy w Przemyslu wyrokiem z 18 grudnia 2017r., | C 957/16:

1) zobowigzat Pozwanych M. D. i Stowarzyszenie ,W.” w B. do
opublikowania w jednym z dwoch najblizszych po dacie uprawomocnienia sie
wyroku w niniejszej sprawie numerdéw kwartalnika spoteczno-kulturalnego ,[....]”
oswiadczenia o tredci: ,Wydawca kwartalnika spoteczno-kulturalnego ,[...]" -
Stowarzyszenie ,W.” z siedzibg w B. oraz jego redaktor naczelny M. D. oswiadczaja,
ze na stronie 7 u gory, na zdjeciu po stronie lewej - w jego prawej czesci,
stanowigcym ilustracje do artykutu ,[...]", zamieszczonego w numerze [...], lato -
jesien 2016 r., wizerunek Powoda M. C. zostat opublikowany w sposéb bezprawny.
Za spowodowane tym faktem naruszenie dobr osobistych osobe pokrzywdzong M.
C. szczerze przepraszamy.”, zajmujgcego powierzchnie o wymiarach nie
mniejszych niz 12.5 cm na 9,5 cm, umieszczonego nie dalej niz na 7 stronie u goéry
czasopisma, nie wsréd reklam (pkt 1);

2) zasadzit solidarnie od Pozwanych M. D. i Stowarzyszenia ,W.” w B.
kwote 2 000 ztotych na rzecz Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat Gminy Miejskiej
P. w O., wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu 12
grudnia 2016 r. (pkt 2);

3) w pozostatej czesci powddztwo o zaptate oddalit (pkt 3);
4) zasadzit solidarnie od Pozwanych na rzecz Powoda kwote 700 ztotych tytutem

czesci kosztow procesu (pkt 4).



I1.6. Wedtug ustalen Sadu Okregowego w chwili wykonywania zdjecia, ktérego
dotyczy przedmiotowa sprawa, Powdd nie miat Swiadomosci tego, ze jego
wizerunek jest wtasnie utrwalany. M. C. 26 czerwca 2016 r. uczestniczyt jako osoba
prywatna, bedgca wyznania [...] w uroczysto$ciach P., odbywajgcych sie w
Archikatedrze [...] w P., a nastepnie kontynuowane byty w charakterze proces;ji
ulicami miasta. Uroczystos¢ ta odbywata sie legalnie. W chwili zakonhczenia
nabozenstwa, przed wejsciem do Archikatedry [...], starszy mezczyzna, ktérym byt
W. L., posiadajgcy na sobie ordery Ukrainskiej Powstanczej Armii poprosit Powoda
0 pomoc Ww opuszczeniu budynku. Wtedy tez wykonano fotografie, ktorg
zamieszczono w artykule pt. ,[...]" autorstwa M. D..

W trakcie uroczystosci P. M. C. w zaden sposdb nie propagowat ukrainskich
symboli nacjonalistycznych. Nie wyrdzniat sie réwniez swoim zachowaniem od
innych uczestnikdw uroczystosci, nie dokonywat zadnych przemowien.

Po pojawieniu sie artykutu w numerze [...] (lato-jesien 2016) kwartalnika
spoteczno-kulturalnego ,[...]” znajomi Powoda poinformowali go 0 umieszczeniu
jego wizerunku w artykule. M. C. byt zaskoczony uzyskiwanymi informacjami, gdyz
w zaden sposob nie wyrazat zgody na umieszczenie jego zdjecia. Osoby znajgce
Powoda zaczety wéwczas rowniez w sposob ztosliwy odnosi¢ sie do jego osoby,
osoby trzecie zas robi¢ mu zdjecia, sledzi¢ go i zaczat by¢ oskarzany np. o
tworzenie dzikich wysypisk. To wszystko Powdd wigze z wizerunkiem ujetym na
zdjeciu przy artykule autorstwa Pozwanej M. D., bowiem wczesniej z takimi
zachowaniami wobec swojej osoby nie spotykat sie. M. C. otrzymywat rowniez
,gtuche” telefony, a na jego samochodzie namalowano nawet szubienice.
Wywotywato to u niego i cztonkéw jego rodziny obawe o wtasne bezpieczenstwo.
Co istotne, to wszystko w przypadku Powoda zbiegto sie z tym, ze na kilka
miesiecy, okoto pot roku przed publikacjg artykutu, przeszedt on drugi juz z kolei
zawat serca.

M. C. jest cztonkiem Zwigzku [...] w Polsce, w zwigzku z przynaleznoscig
optaca w tym celu stosowne sktadki, nie jest jednak cztonkiem zadnego z organéw
zwigzku. Powdd jest takze cztonkiem zwigzku wedkarskiego i mysliwskiego. Nie

nalezy do zadnej partii politycznej. Do czasu wytoczenia powddztwa w sprawie nie



miat on wiedzy o publikacji przedmiotowego zdjecia rowniez w innych srodkach
masowego przekazu, artykutach dostepnych w Internecie.

Pozwana M. D. nie uczestniczyta w uroczystosciach. Deklaruje, ze zna
Powoda z imienia i nazwiska oraz prowadzonej przez niego dziatalnosci, jednak nie
wiedziata jak on wyglada, a tym samym, iz jego wtasnie wizerunek publikuje przy

artykule. Publikujgc zdjecie w artykule uwazata, ze jest to osoba z rodziny W. t..

[I.7. Wyjasniajgc podstawe prawng wyroku Sagd Okregowy zwazyt na wstepie,
ze odpowiedzialnos¢ Pozwanych wynika z art. 38 ust. 1 prawa prasowego, zgodnie
z ktorym odpowiedzialno§¢ cywilng za naruszenie prawa spowodowane
opublikowaniem materialu prasowego ponoszg autor, redaktor lub inna osoba,
ktérzy = spowodowali opublikowanie tego materiatu; nie wytgcza to
odpowiedzialno$ci wydawcy, a w zakresie majatkowym odpowiedzialnos¢ tych
0s6b jest solidarna.

Kolejno Sad wskazat, ze wedlug art. 23 k.c. dobra osobiste cztowieka,
jak w szczegolnosci zdrowie, wolnos¢, czes¢, swoboda sumienia, nazwisko lub
pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,
tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostajg pod
ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych
przepisach. Przepis ten w sposob jednoznaczny przewiduje, ze ochronie podlega
czesc.

Istnienie dobra osobistego chronionego prawem i stwierdzenie faktu jego
naruszenia nie sg okolicznosciami wystarczajgcymi do udzielenia ochrony prawnej
za naruszenie tego dobra. Z tresci art. 24 § 1 k.c. wynika jednoznacznie, iz ochrona
dobr osobistych przystuguje jedynie przed dziataniem bezprawnym. Jednoczes$nie
Sad Okregowy podkreslit, ze na gruncie art. 24 k.c. istnieje specyficzny rozktad
ciezaru dowodu, a wynikajgcy stad, iz w ustawie ustanowione zostato domniemanie
bezprawnosci naruszenia dobra osobistego (art. 23 k.c.). Domniemanie to podlega
obaleniu przez wykazanie uprawnienia do okreslonego dziatania.

Sad Okregowy wyjasnit, ze zarbwno prawo prasowe, jak i prawo autorskie
uzalezniajg mozliwos¢ publikowania informacji dotyczgcych zycia prywatnego,

jak i mozliwos¢ rozpowszechniania wizerunku, od zgody zainteresowanego,
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z wytgczeniem sytuacji w ktérych osoba uwidoczniona na zdjeciu uzyskata
umowiong zaptate, rozpowszechniono wizerunek osoby powszechnie znanej, jezeli
wizerunek utrwalono w zwigzku z petnieniem przez nig funkcji publicznych,
w szczegolnosci  politycznych,  spotecznych,  zawodowych, a  takze
rozpowszechniono wizerunek osoby stanowigcej jedynie szczegodt catosci takiej jak
zgromadzenie, krajobraz, publiczna impreza.

W ocenie Sgdu Okregowego, w rozpoznawanej sprawie roszczenie Powoda
podlega ocenie zardwno na podstawie przepisow art. 23 i art. 24 Kk.c.
przewidujgcych ochrone dobr osobistych, do ktérych nalezy miedzy innymi
wizerunek, jak réwniez na podstawie art. 81 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych. Przepis art. 81 ust. 1 i 2 powotanej ustawy stanowi bowiem,
ze rozpowszechnianie wizerunku wymaga zezwolenia osoby na nim przedstawionej.
W braku wyraznego zastrzezenia zezwolenie nie jest wymagane, jezeli osoba ta
otrzymata umowiong zaptate za pozowanie. Zezwolenia nie wymaga
rozpowszechnianie wizerunku: (1) osoby powszechnie znanej, jezeli wizerunek
wykonano w zwigzku z petnieniem przez nig funkcji publicznych, w szczegdlnosci
politycznych, spotecznych, zawodowych, (2) osoby stanowigcej jedynie szczegot
catosci takiej jak zgromadzenie, krajobraz, publiczna impreza. Uregulowanie
zawarte w ust. 2 art. 81 ustawy o prawie autorskim stanowi przepis szczegodiny,
w pozostatym zakresie wystepuje zbieg norm. Zbieg norm wystepuje takze
co do art. 78 ust. 1 w zwigzku z art. 83 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych oraz art. 448 k.c, gdyz w obu tych wypadkach przepisy przewidujg
jednakowe s$rodki ochrony, a to w szczegdlnosci zitozenie oswiadczenia
o odpowiedniej tresci i formie, zadoscuczynienie i przyznanie odpowiedniej sumy
pienieznej na wskazany cel spoteczny.

W sprawie strona Pozwana nie uzyskata zgody Powoda na publikacje
zdjecia, wykonanego na schodach, po wyjsciu z cerkwi w P., po uroczystosci P. w
czerwcu 2016 r., przedstawiajgcego m. in. jego wizerunek. Pozwani nie wykazali
tez, ze uzyskali takg zgode w sposdb dorozumiany.

W ocenie Sgdu Okregowego nie zastugujg na aprobate twierdzenia,
ze Powadd jest osobg publiczng, a takze wykonanie zdje¢ podczas uroczystosci

religijnej, ktérej Powod stanowit jedynie szczegot.
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W konsekwencji powyzszego, Sad uznat, iz Pozwani dopuscili sie
naruszenia dobra osobistego Powoda w postaci jego wizerunku i nie obalili
domniemania bezprawnosci swojego dziatania.

W ocenie Sadu Okregowego dziatania strony Pozwanej nie mogg rowniez
korzysta¢ z ochrony, jakg ustawodawca konstytucyjny i zwykty gwarantuje wolnej
prasie, poniewaz dziennikarze podlegajg ochronie tylko wtedy, gdy dziatajg
W sposob zgodny z etykg zawodowg i w dobrej wierze.

Wobec powyzszego Sad Okregowy uznat za wiasciwe do usuniecia skutkow
naruszenia dobra osobistego Powoda, nakazanie Pozwanym opublikowanie na tej
samej stronie Pozwanego kwartalnika, na ktorej byto publikowane zdjecie Powoda,
oswiadczenia dotyczgcego przeprosin Powoda za bezprawnie uzycie jego
wizerunku w tej publikacji, skorygowanego przez sgd do tresci zgadania pozwu
poprzez uscislenie usytuowania zdjecia i osoby Powoda na konkretnym zdjeciu.

Sad Okregowy zasadzit solidarnie od Pozwanych kwote 2000 zt na rzecz
Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat Gminy Miejskiej P. w O., wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu, tj. 12 grudnia 2016 r., w
pozostatym zakresie oddalajgc powddztwo. W ocenie Sgdu, kwota zasgdzonego
zados$¢uczynienia wydaje sie by¢ adekwatna do stopnia naruszenia dobr

osobistych i catoksztattu okolicznosci, a zarazem umiarkowana i wywazona.

[1.8. Wyrok zaskarzyta apelacjg Pozwana MD. w czesci obejmujgcej rozstrzygniecia
zawarte w pkt 1, 2 i 4 podnoszgc zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego:

1. art. 81 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych poprzez jego niewlasciwg wykiladnie polegajgcg na uznaniu,
ze nie zachodzg przestanki wskazane w pkt 1 i 2 wskazanego przepisu, bowiem
Powdd nie jest osobg publiczng a jego wizerunek nie stanowit tta wiekszej catosci
podczas gdy prowadzi on dziatalnos¢ gospodarczg, jest osobg rozpoznawang,
jest cztonkiem Zwigzku [..] w Polsce a takze kandydowat do organéw
stanowigcych jednostki samorzadu terytorialnego z ramienia ogdlnopolskiej partii
politycznej, zas na zdjeciu z imprezy publicznej jest on jedynie elementem

akcydentalnym przedstawionej catosci;
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2. art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe w zw.
z art. 81 ust. 2 pkt 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez jego
niewtasciwg wyktadnie polegajgacg na uznaniu, ze jej dziatania nie spetniaty
wymogu starannosci i rzetelnosci dziennikarskiej, podczas gdy w istocie spetnita
ona cigzace na niej obowigzki wynikajgce z przepisu prawa;

3. art. 24 § 1 Kodeksu cywilnego poprzez jego niewfasciwg wykfadnie
polegajgca na uznaniu, ze jej dziatania przybraty znamie bezprawnosci, w sytuacji
gdy spetnita ona wszelkie wymagane prawem obowigzki, a publikacja wizerunku
nastgpita w warunkach dopuszczonych przez przepisy prawa autorskiego;

4. art. 23 k.c. w zw. z art. 81 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych poprzez ich btedng wyktadnie i zastosowanie, polegajgce
na nieuzasadnionym przyjeciu, iz nastgpito naruszenie prawa osobistego w postaci
wizerunku osoby fizycznej, podczas gdy publikacja zdjecia z wizerunkiem Powoda
miata miejsce w sposbéb uniemozliwiajgcy rozpoznanie go w sposob uniwersalny

i to w kontekscie fragmentu wiekszej catosci imprezy publicznej.

11.9. Powod zaskarzyt zazaleniem postanowienie o kosztach procesu zawarte
w pkt IV wyroku, w czesci w jakiej nie zasgdzono od Pozwanych na jego rzecz

kosztow zastepstwa procesowego petnomocnika.

[1.10. Wyrokiem z 30 pazdziernika 2019 r., | ACa 340/18, | ACz 539/18,
Sad Apelacyjny w Rzeszowie po rozpoznaniu sprawy z powoddztwa M. C.
przeciwko M. D. i Stowarzyszeniu ,W.” w B. o ochrone débr osobistych, na skutek
apelacji Pozwanej M. D. od wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu z 18 grudnia
2017 r., 1 C 957/16, oraz na skutek zazalenia Powoda na postanowienie o kosztach
procesu, zawarte w wyroku, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze zasgdzit
od Pozwanych M. D. i Stowarzyszenia ,W.” w B. solidarnie na rzecz Powoda M. C.
kwote 2020 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu (pkt 1), oddalit zazalenie Powoda w
pozostatej czesci (pkt Il), oddalit apelacje Pozwanej M. D. (pkt Ill) i orzekt
0 kosztach postepowania apelacyjnego (pkt V).
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[I.11. W ocenie sgdu drugiej instancji apelacja nie zastugiwata na uwzglednienie,
natomiast uzasadnione okazato sie w przewazajgcym zakresie zazalenie Powoda,
ztozone na zawarte w wyroku postanowienie rozstrzygajgce o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny wskazat, ze zastosowanie prawa materialnego poprzedzone
by¢ musi niewadliwym tj. dokonanym zgodnie z regutami prawa procesowego,
ustaleniem stanu faktycznego sprawy. Sad ten stwierdzit, ze ustalenia Sgdu
Okregowego nie tylko nie budzg watpliwosci, ale w istocie na etapie postepowania
odwotawczego nie pozostawaty pomiedzy stronami juz nawet sporne.
Nie wystepowata poza tym dysharmonia miedzy ustaleniami, a ostateczng
konkluzjg dotyczacg odpowiedzialnosci Pozwanych za naruszenie dobra
osobistego Powoda.

Wedilug Sadu Apelacyjnego powyzsza ocena dotyczy przede wszystkim
okolicznosci o zasadniczym znaczeniu z punktu widzenia zastosowania przepiséw
prawa materialnego, a wiec faktow pozwalajgcych na zakwalifikowanie Powoda
jako osoby publicznej, rodzaju przedstawionego w inkryminowanym artykule
prasowym wizerunku Powoda i wreszcie okolicznosci pozwalajgcych na ocene
starannosci i rzetelnosci dziennikarskiej Pozwanej przy zbieraniu materiatow
do publikacji prasowe;j.

Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska Pozwanej, ze w sprawie doszio
do naruszenia regulacji wymienionych w apelacji w nastepstwie przyjecia, iz dobro
osobiste Powoda w postaci jego wizerunku zostato naruszone. Zdaniem Sadu
argumentem przemawiajgcym za odmienng oceng nie moze by¢ permanentnie
podnoszona przez skarzgcg okolicznosc¢, ze Powdd jest osobg publiczng, a zatem
publikacja jego wizerunku korzystata z uprawnien przewidzianych w art. 81 ust. 2
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Nie sposéb zgodzi¢ sie takze
ze stanowiskiem, ze w aktualnym w dacie wyrokowania stanie prawnym przymiot,
wedtug ustawowego sformutowania ,0soby powszechnie znanej” nalezy przypisac
tym wszystkim osobom, ktére prowadzg jakgkolwiek dziatalnos¢ zawodowa,
gospodarczg, spoteczng, polityczng, kulturalng. Dla uznania, ze okreslony podmiot
jest osobg publiczng konieczne jest wykonywanie przez takg osobe funkcji
publicznych lub prowadzenie dziatalno$ci wptywajgcej znaczgco na funkcjonowanie

spoteczenstwa. W takiej sytuacji nie kazda osoba prowadzgca dziatalno$¢
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np. spoteczng lub gospodarczg moze by¢ zakwalifikowana jako przeciwienstwo
osoby prywatnej. Wprawdzie osobg powszechnie znang mozna zosta¢ nie tylko
ze wzgledu na swoéj zawdd, lecz takze w sytuacji wykonywania okreslonych
czynnosci, udziatu w zdarzeniach, ale niewystarczajgca jest tak, jak w przypadku
Powoda przynalezno$¢ do stowarzyszenia lub wziecie udzialu w uroczystosci
religijnej. Nie budzi zresztg watpliwosci, ze Powdd znalazt sie na uroczystosci
religijnej jako osoba prywatna, wyznajgca okreslong wiare, natomiast jego
obecnos¢ nie miata jakiegokolwiek zwigzku z prowadzong dziatalnoscig
gospodarczg, czy tez o wiele lat wczesniejszym faktem startu w wyborach
samorzgadowych.

Sad Apelacyjny wyjasnit, ze ochrona prawa do wizerunku ma charakter
autonomiczny w tym sensie, ze jest niezalezna od naruszenia czci, prywatnosci
czy innych dobr osobistych. Zakazane jest rozpowszechnianie cudzego wizerunku
takze woéwczas, gdy nie prowadzi do ingerencji w prywatnos¢ czy dobre imie osoby
przestawionej. Dobrem chronionym jest autonomia kazdej osoby w zakresie
swobodnego rozstrzygania, czy i w jakich okolicznosciach jej wizerunek moze by¢
rozpowszechniony. W konsekwencji dla oceny naruszenia tego dobra nie jest
donioste ustalenie, jakie inne interesy niz tylko ochrona wifasnej autonomii
uzasadniajg odmowe osoby portretowanej udzielenia zezwolenia
na rozpowszechnianie jej wizerunku. Za pozbawiony uzasadnionych podstaw Sad
Apelacyjny uznat takze kolejny zarzut apelacyjny odniesiony do art. 81 ust. 2 pkt 2
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Sposéb przedstawienia
wizerunku Powoda w tym wypadku nie moze stanowi¢ podstawy wylgczenia
bezprawnosci zachowania Pozwanych. Przedstawienie wizerunku Powoda nie
mogto by¢ uznane za szczegdt catosci zgromadzenia lub publicznej imprezy, jezeli
zwazy¢ proporcje miedzy poszczegolnymi elementami fotografii i wzajemne relacje
miedzy nimi. Decydujgce znaczenie dla oceny czy wizerunek stanowit szczegot
catosci takiej jak np. zakonczenie zgromadzenia publicznego majg kryteria
obiektywne takie jak proporcje, usytuowanie, wyrazisto§¢ poszczegdlnych
elementow catoséci. Obiektywny oglagd bezstronnego obserwatora pozwala

w sposéb niebudzgcy watpliwosci oceni¢, ze poza wizerunkiem interesujgcego
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Pozwanych z punktu widzenia tresci artykutu prasowego W. t., centralng postacig
fotografii byt wlasnie Powdd.

Sad Apelacyjny nie uwzglednit takze zarzutu naruszenia przez Sad
Okregowy art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe
w zw. z art. 81 ust. 2 pkt 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz
szerszego odniesienia sie do kwestii spetnienia przez Pozwang obowigzkow
starannosci i rzetelnosci dziennikarskiej. W ocenie Sadu dziatania Pozwanej sg
antytezg powotywanych w apelacji zadan prasy (urzeczywistnianie prawa obywateli
do ich rzetelnego informowania, jawnosci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki
spotecznej), a powotywanie sie na korzystanie przez prase z wolnosci stowa i druku
(art. 14 i art. 54 Konstytucji, art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka)
oraz doniostos¢ zadan, jakie prasa ma do spetnienia w demokratycznym panstwie,
stuzy¢ miaty chyba wytgcznie do nastepczego usprawiedliwienia razgcych uchybien
obowigzkowi rzetelnego przedstawiania istotnych spotecznie probleméw majgcych
chocby luzny zwigzek z Powodem i jego dziatalnoscia oraz powinnosci
przedstawiania omawianych zjawisk zgodnie z prawda.

Za nietrafne Sad Apelacyjny uznat rowniez powotywanie sie przez apelujgca
na wypowiedzi Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka. Wedlug Sadu
W rozpoznawanej sprawie, ktorej przedmiotem jest ocena naruszenia dobra
osobistego Powoda w postaci wizerunku, nie ma jakichkolwiek podstaw
do analizowania kwestii swobody wypowiedzi prasowych i szerzej wyrazania
pogladdéw w kontekscie kryteridw ich spotecznego odbioru.

Sad Apelacyjny zgodzit sie z Pozwang, ze nalezy dokonaé¢ rzeczowego
zestawienia uprawnien Powoda dotyczgcych ochrony jego débr osobistych
Z uprawnieniami przystugujgcymi spoteczenstwu, gwarantowanymi konstytucyjnie
poprzez ustanowienie zasad wolnosci prasy, ktérej celem jest uzyskiwanie
prawdziwych i wszechstronnych informacji, majgcych na celu uksztattowanie
poglagddéw czytelnikdw przez wyrazanie ocen na temat wydarzen majgcych ogolne
znaczenie, jednak wskazat, ze przedstawiona wyzej ocena prowadzi do wniosku
o braku jakichkolwiek podstaw do przeciwstawienia praw Powoda rzekomo
wyzszym wartosciom podlegajgcym ochronie. Wedtug Sgdu catkowicie chybione sg

bowiem twierdzenia dotyczgce koniecznosci publikacji zdjecia z wizerunkiem
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Powoda dla wypetnienia obowigzkoéw dziennikarskich, a w tym wykazania tez
sformutowanych w artykule. Postepowanie Pozwanej jako dziennikarza byto
sprzeczne z analizowanymi wczesniej regulacjami, a w konsekwencji takze
powotanymi przepisami rangi konstytucyjnej. Spoteczenstwo nie odniosto zatem
zadnej korzysci z rozpowszechnienia wizerunku Powoda jako ilustracji artykutu
prasowego autorstwa Pozwanej, ktdry przynajmniej w tym zakresie nosit cechy
wprowadzania odbiorcéw w bigd, dezinformacji i instrumentalnego traktowania,
a co za tym idzie mozna mowi¢ nie tylko o bezprawnym, ale takze zawinionym
w wysokim stopniu, przynajmniej niedbalstwa zachowaniu autorki publikacji

prasowej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

[11.1. Skarga nadzwyczajna jest wyjgtkowym nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia,
ktérego funkcjg jest korygowanie prawomocnych orzeczen sgdowych dotknietych
istotnymi wadami prawnymi. O miejscu skargi nadzwyczajnej w systemie srodkow
zaskarzenia swiadczy jej publicznoprawna funkcja, co implikuje okreslone podejscie
do podstaw wniesienia skargi (szerzej: wyrok SN z 24 czerwca 2020 r.,
| NSNc 41/19).

Celem skargi nadzwyczajnej jest zapewnienie mozliwosci wyeliminowania
z obrotu prawnego orzeczen w oczywisty sposéb wadliwych, ktére nie powinny
zapas¢ w demokratycznym panstwie prawnym urzeczywistniajgcym zasady
sprawiedliwosci spotecznej: naruszajgcych prawa i wolnosci cztowieka i obywatela
okre$lone w Konstytucji RP, razgco naruszajgcych inne niz Konstytucja RP
przepisy prawa lub opierajgcych sie na istotnych ustaleniach faktycznych
oczywiscie sprzecznych z zebranym w sprawie materiatem dowodowym (art. 89 § 1
u.SN).

Skarga nadzwyczajna realizuje konstytucyjng zasade rzetelnosci dziatania
instytucji publicznych (wyrazong w preambule do Konstytucji RP), zasade

demokratycznego panstwa prawnego (art. 2 Konstytucji RP) oraz zasade legalizmu
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(art. 7 Konstytucji RP). Jednoczesnie stanowi odstepstwo od konstytucyjnej zasady
stabilnosci stosunkéw prawnych uksztattowanych prawomocnymi orzeczeniami

sgdowymi (art. 2 i art. 45 Konstytucji RP).

[1.2. Ustawodawca  uzaleznit  dopuszczalnos¢  skargi  nadzwyczajnej
od niedostepnosci — w momencie jej sktadania — innych Srodkéw zaskarzenia
(art. 89 § 1 in fine u.SN), a takze wagsko okreslit jej zakres podmiotowy
i przedmiotowy, przyznajgc prawo jej wniesienia wytgcznie wybranym organom
witadzy publicznej (art. 89 § 2 u.SN) oraz ograniczyt jej zastosowanie

do najpowazniejszych przypadkdéw naruszenia prawa (art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN).

[11.3. Skarga nadzwyczajna jest wiec ,wentylem bezpieczenstwa”, Srodkiem
ekstraordynaryjnym, ktory winien by¢ wnoszony przez uprawniony podmiot tylko
we wskazanych w ustawie sytuacjach i musi by¢ oparta na wyraznie okresinych
i uzasadnionych podstawie ogodlnej oraz co najmniej jednej z trzech podstaw
szczegolnych wskazanych w art. 89 § 1 u.SN. Skarga ma stuzy¢ eliminacji
orzeczen sgddéw w sposob oczywisty i razgcy naruszajgcych wskazane wyzej
zasady konstytucyjne majgce zakorzenienie w art. 2 Konstytucji RP. Z art. 2
Konstytucji RP wywodzi sie wszak liczne szczegétowe zasady pochodne, takie jak:
zasada sprawiedliwosci proceduralnej, zasada ochrony zaufania obywatela
do panstwa, zasada ochrony praw stusznie nabytych, zasada ochrony intereséw
w toku, zasada niedziatania prawa wstecz, zasada ne bis in idem czy zakaz
nadmiernej ingerencji.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze kazda skarga nadzwyczajna musi miec
oparcie w podstawie ogolnej (funkcjonalnej) oraz w co najmniej jednej z trzech
wymienionych w art. 89 § 1 u.SN podstaw szczegdinych (zob. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z: 24 lipca 2019 r., | NSNc 9/19; 14 pazdziernika 2020 r., | NSNc
34/19; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 wrzesnia 2020 r., | NSNc 51/19).
Przyjmuje sie tez, ze w pierwszej kolejnosci dokonacC nalezy oceny zaistnienia
podstaw szczegotowych skargi nadzwyczajnej, a nastepnie dopiero dokonaé oceny
tego, czy ziscita sie rowniez przestanka funkcjonalna (m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego: 23 czerwca 2021 r., | NSNc 144/21; z 30 czerwca 2021 r.,
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| NSNc 191/21; z 6 lipca 2021 r., | NSNc 6/21, OSNKN 2021 nr 4, poz. 30;
z 3 sierpnia 2021 r.,  NSNc 169/20; z 15 grudnia 2021 r., | NSNc 147/21).

Sformutowana w art. 89 § 1 in principio u.SN podstawa ogdlna wniesienia
skargi nadzwyczajnej w sposob oczywisty nawigzuje do wyrazonej w art. 2
Konstytucji RP zasady demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej. Artykut 89 § 1 in principio u.SN powinien by¢
takze z tego powodu interpretowany w zgodzie =z Konstytucjg RP,
z uwzglednieniem bogatego dorobku orzecznictwa i nauki prawa.

Skarga nadzwyczajna nie moze prowadzi¢ do postrzegania jej jako
instrumentu zainicjowania kolejnej instancji. Nie moze by¢ takze powrotem
do istniejgcego w polskim systemie prawnym w okresie Polski Ludowej i pierwszych
latach Trzeciej Rzeczypospolitej modelu rewizji nadzwyczajnej, a to z uwagi ha jego

podatnosc na czynniki pozamerytoryczne.

l11.4. Rozwigzania podobne do skargi nadzwyczajnej, zapewniajgce konkretng
kontrole konstytucyjnosci stosowania prawa, znane sg w innych systemach
prawnych, w tym systemach prawnych panstw czionkowskich Unii Europejskie;j,
np. we Francji — wnoszona przez Prokuratora przy Sgdzie Kasacyjnym — skarga
w obronie prawa, czy niemiecka skarga konstytucyjna (uksztalttowana inaczej niz
w Polsce) — wnoszona do Federalnego Sadu Konstytucyjnego po wyczerpaniu
drogi prawnej. Istnienie srodka zaskarzenia prawomocnych orzeczen sgdowych
w sytuacjach absolutnie wyjgtkowych, gdy orzeczenie, nawet poprawne
z perspektywy sprawiedliwosci formalnej, nie da sie pogodzi¢ z poczuciem
sprawiedliwosci i stusznosci, a nade wszystko z gwarantowanymi Konstytucjg RP
podstawowymi prawami cziowieka, winno stanowi¢ wzmocnienie realizacji
podstawowych praw i wolno$ci jednostki bez wykorzystywania go do realizaciji

okreslonych interesow politycznych czy ideologicznych.

[11.5. Skarzacy jako podstawe do wniesienia skargi wskazat art. 89 § 1 pkt 1 i pkt. 3
u.SN, dowodzgc, ze w przedmiotowe] sprawie doszto do oczywistej sprzecznosci
istotnych ustalen sgdu z trescig zebranego materiatu dowodowego, gdyz analiza

catosci materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, ze w sprawie zachodzg
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okolicznosci dziatania w ramach kontratypu ustanowionego w art. 81 ust. 2 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Sad Najwyzszy wskazuje, ze nie mozna uznaé, iz zachodzi podstawa
szczegolna skargi z art. 89 § 1 pkt. 3 u.SN, gdyz strony nie kwestionowaty
przedstawionych wyzej (pkt. IlI) ustalen faktycznych Sgdu Okregowego przyjetych
przez Sad Apelacyjny. Ustalenia faktyczne nie sg przedmiotem kontrowers;ji
pomiedzy stronami, a zatem nie mozna uznac, ze wskazana podstawa szczegodlna
zaistniata w sprawie.

Sad Najwyzszy nie moze zatem dokonywac¢ analiz cato$ci materiatu
dowodowego w celu zbadania czy zachodzg okolicznosci dziatania w ramach
kontratypu ustanowionego w art. 81 ust. 2 ustawy z 4 lutego 1994 r. o prawie

autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz.U. 2021, poz. 1062 ze zm.).

[11.6. Druga ze wskazanych podstaw szczegdlnych (art. 89 § 1 pkt 1 u.SN) opiera
sie na zatozeniu, ze orzeczenie narusza zasady lub wolnosci i prawa cziowieka
i obywatela okreslone w Konstytucji RP. Skarzagcy dowodzi, ze doszio
do naruszenia wolnosci i prawa cztowieka i obywatela okreslonych w art. 14
i art. 54 ust. 1 Konstytucji RP, odnoszgcych sie do wolnosci prasy i $rodkéw
spotecznego przekazu, stanowigcych zasade ustrojowg i gwarancje instytucjonalng,
wyrazajgcg sie w nakazie respektowania przez panstwo autonomicznego
charakteru tej sfery zycia spotecznego z zapewnieniem pluralizmu pogladéw
i realnej mozliwosci ich prezentowania w przestrzeni publicznej oraz warunkéw
swobodnej wymiany pogladoéw i rozpowszechniania informacji dotyczgcych sfer
istotnych dla obywateli, w tym funkcjonowania medidéw i zwigzanych o0so6b
publicznych poprzez wydanie przez Sady obu instancji orzeczen stwierdzajgcych,
ze dziatania strony Pozwanej nie mogg korzysta¢ z ochrony, jakg ustawodawca
gwarantuje wolnej prasie, poniewaz nie dochowata obowigzku starannego
i rzetelnego dziatania dziennikarza. Skarzgcy dowodzi, ze strona Pozwana spetnita
cigzgce na niej obowigzki i dziatata w interesie spotecznym, w ramach
zagwarantowanej wolnosci prasy i dozwolonego prawa do swobodnej wypowiedzi.
Sad Najwyzszy nie moze zgodzi¢ sie z powyzszg argumentacja,

gdyz ochrona dobr osobistych, ktérej domagat sie Powdd nie narusza wolnosci
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prasy. Powdd nie zgdat usuniecia artykutu, a sad nie wypowiedziat sie ponad
zgdanie w sposOb mogacy byC uznany za naruszenie konstytucyjnego prawa
do wolnosci prasy.

Gwarantowane w Konstytucji RP wolnosc¢ prasy i innych srodkow masowego
przekazu (art. 14 Konstytucji RP) oraz wolnos¢ stowa (art. 54 Konstytucji RP)
nie mogag byC¢ rozumiane tak, ze uzasadniajg naruszanie innych praw i wolnosci
cztowieka gwarantowanych w Konstytucji RP, jak prawo do ochrony prywatnosci,
czci i dobrego imienia art. 47 Konstytucji RP).

Z wolnos$cig prasy i srodkédw masowego przekazu wigzg sie obowigzki,
w tym obowigzki rzetelnosci. Wskazat na to Sgd Najwyzszy w wyroku z 24 lipca
2020 r., | CSK 673/18, podkreslajgc przy tym, ze w przypadku styku prawa
do swobodnej wypowiedzi publicznej i prawa do ochrony czci i dobrego imienia
nalezy przyjgc, ze ranga i poziom ochrony tych praw jest jednakowy i zadne z nich
nie ma absolutnego charakteru. W tym jak i w wielu innych judykatach Sad
Najwyzszy podkreslat, ze granice dla ochrony swobody wypowiedzi tworzy wymaog

rzetelnosci dziennikarskiej, zachowania wymogow dobrej sztuki i etyki zawodowe;.

[1l.7. Niezaleznie od powyzszego, Sgd Najwyzszy uznat za celowe odniesienia sie
do podniesionego przez Skarzgcego zarzutu niezastosowania w zaskarzonym
orzeczeniu kontratypu z art. 81 ust. 2 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych. Przepis ten stanowi, ze zezwolenia na rozpowszechnianie wizerunku
nie wymaga rozpowszechnianie wizerunku: 1) osoby powszechnie znanej, jezeli
wizerunek wykonano w zwigzku z petnieniem przez nig funkcji publicznych,
w szczegolnosci politycznych, spotecznych, zawodowych; 2) osoby stanowigcej
jedynie szczegdt catosci takiej jak zgromadzenie, krajobraz, publiczna impreza.

Nie mozna nie zgodzi¢ sie z uzasadnieniem zaskarzonego orzeczenia.
W przedmiotowej sprawie zadna z tych okolicznosci nie zachodzita. Zapoznanie sie
z publikacjg i przedmiotowg fotografig prowadzi do wniosku, ze Powdd nie byt
,SZczegodtem catosci”, ale znajdowat sie w centralnym miejscu fotografii. Odnoszac
sie do art. 81 ust. 2 pkt. 1) ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych,
to zauwazy¢ nalezy, ze — chociaz nie ma legalnej definicji ,0soby powszechnie

znanej” — istnieje bogate orzecznictwo wyjasniajgce, co nalezy rozumie¢ pod tym
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pojeciem. W wyroku Sgdu Najwyzszego z 20 lipca 2007 r., | CSK 134/07 wskazano,
ze okreslenie ,grono 0os6b powszechnie znanych”, obejmuje osoby, ktére wprost lub
W sposob dorozumiany godzg sie na podawanie do publicznej wiadomosci wiedzy
o0 swoim zyciu. Nie sg to jednak tylko aktorzy, piosenkarze lub politycy, lecz takze
osoby prowadzgce inng dziatalnos¢, na przyktad gospodarczg lub spoteczna.
W poézniejszym o dwa lata wyroku Sgadu Najwyzszego z 5 czerwca 2009 r.,
| CSK 465/08 wskazano z kolei, ze ,do powszechnie znanych mozna zaliczy¢ takie
osoby, ktére wprost lub w sposdb dorozumiany godzg sie na podawanie
do publicznej wiadomos$ci wiedzy o swoim zyciu, w tym takze osoby prowadzgce
dziatalnos¢ gospodarczg lub spoteczng. Sg to osoby, ktére uczestniczg w zyciu
publicznym. Uczestnictwem w zyciu publicznym jest branie udziatu w charakterze
eksperta w posiedzeniach komisji czy podkomisji sejmowych, skoro relacje z takich
posiedzenh przekazywane sg do publicznej wiadomosci. Nie wystarcza to jednak
jeszcze do wykluczenia potrzeby uzyskania zezwolenia na wykorzystanie
wizerunku takiej osoby”.

W przedmiotowej sprawie nie sposob przyja¢, ze Powdd jest osobg
powszechnie znang w rozumieniu art. 81 ust. 2 pkt 1) ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, nawet w spotecznosci lokalnej, co wykazano
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia (k. 88 i n.). Prawidtowo tez Sad przyijat,
ze udziat w uroczystosci religijnej miat charakter prywatny. Nie byto to zwigzane
z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczg, ani tez z aktywnoscig
spoteczno-polityczng (kandydowat w wyborach wiele lat wczesniej i — poza
wyborami — nie uczestniczyt w zyciu politycznym nawet lokalnym).

Z uwagi na podniesiony w pozwie zarzut naruszenia débr osobistych
Powoda, to Pozwana winna wykazac, ze jej dziatanie polegajgce na upublicznieniu
wizerunku Powoda w okreslonym, niekorzystnym dla niego kontekscie bez jego
zgody, nie bylo bezprawne. Tego nie wykazata. Tymczasem Skarzacy
we wskazanym zarzucie prébuje wykazac, ze Sgd z urzedu winien poszukiwaé
uzasadnienia dla zastosowania wskazanego kontratypu. Z takg konstatacjg

nie mozna sie zgodzic.
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I11.8. Majagc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawia art. 91 § 1 u.SN
oddalit skarge nadzwyczajna.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 108 § 2 w zw. z art. 3988 k.p.c.
w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN.



