Sygn. akt | NSNc 82/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Ksiezak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki

Kazimierz Tomaszek (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z wniosku (...) Bank Spoétki Akcyjnej z siedzibg w W.

z udziatem M. K. i J. K.

0 egzekucje swiadczenia pienieznego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 15 wrzesnia 2021 r.

skargi nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego

od postanowienia Sgdu Okregowego w L. z 17 pazdziernika 2018 r.

sygn. akt 1l Cz (...)

1. oddala skarge nadzwyczajna:
2. znosi wzajemnie koszty postepowania ze skargi

nadzwyczajnej.
UZASADNIENIE

W ramach postepowania egzekucyjnego w sprawie o sygn. akt Km (...),
prowadzonego przez komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym w t. D. N.

przeciwko dtuznikowi M. K. na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego nr BTE



(...), wystawionego przez wierzyciela (...) Bank Spotke Akcyjng z siedzibg w W. i
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci postanowieniem referendarza sgdowego w
Sadzie Rejonowym w t. z 20 grudnia 2013 r., sygn. akt Il 1 Co (...), wszczeta
zostata egzekucja z nieruchomosci stanowigcej lokal mieszkalny o numerze (...),
potozony w t. przy ul. W. 41, dla ktorej Sad Rejonowy w t. prowadzi ksiege
wieczystg nr (...). Nadzor nad egzekucjg z nieruchomosci sprawowany byt przez
Sad Rejonowy w L. w sprawie o sygn. akt Il 1 Co (...).

Postanowieniem z 9 maja 2017 r., sygn. akt 11 1 Co (...), Sgd Rejonowy w t.
udzielit przybicia prawa wiasnosci opisanej powyzej nieruchomosci na rzecz
licytantki J. K.. Orzeczenie to, wobec jego niezaskarzenia, uprawomocnito sie 17
maja 2017 r.

21 kwietnia 2017 r. M. K. wytoczyt przed Sad Rejonowy w L. powddztwo o
pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego w postaci bankowego tytutu
egzekucyjnego nr BTE (...), wystawionego przez (...) Bank Spoétke Akcyjng
Z siedzibg w W.. Postepowanie w sprawie toczyto sie pod sygn. akt Il C (...).

Postanowieniem z 23 maja 2017 r., sygn. akt Il C (...), Sad Rejonowy w t.
udzielit M. K. zabezpieczenia roszczenia poprzez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym
w L. D. N. w sprawie o sygn. akt Km (...). Odpis przedmiotowego postanowienia nie
zostat doreczony komornikowi oraz Sgdowi sprawujgcemu nadzor nad egzekucja z
nieruchomosci, wskutek czego czynnosci w ramach egzekucji z nieruchomosci byty
nadal podejmowane.

Postanowieniem z 7 sierpnia 2017 r., sygn. akt 1l 1 Co (...), Sad Rejonowy w
L. przysadzit prawo wiasnosci lokalu mieszkalnego o numerze (...), potozonego w t.
przy ul. W. 41, dla ktérego Sad Rejonowy w t. prowadzi ksiege wieczystg nr (...),
stanowigcego przedmiot przetargu w pierwszym terminie 9 maja 2017 r., na rzecz
J. K. za cene 125.700 zt, ktéra w catosci zostata uiszczona gotowka. Jednoczesnie
Sad Rejonowy stwierdzit, ze M. K. ma obowigzek wydac¢ prawo wiasnosci tego
lokalu na rzecz J. K..

Zazalenie na przedmiotowe postanowienie wnidst do Sgdu Okregowego w t.

M. K.. Postepowanie w sprawie toczyto sie pod sygn. akt Il Cz (...).



Postanowieniem z 5 marca 2018 r., sygn. akt Ill Cz (...), Sad Okregowy w t.
zawiesit postepowanie zazaleniowe do czasu prawomocnego rozstrzygniecia
toczgcej sie przed Sgadem Rejonowym w L. sprawy o pozbawienie tytutu
wykonawczego klauzuli wykonalnosci, sygn. akt Il C (...).

Postanowieniem z 26 wrzesnia 2017 r. komornik sgdowy przy Sadzie
Rejonowym w L., wobec przedtozenia przez dtuznika M. K. postanowienia Sgdu
Rejonowego w L. z 23 maja 2017 r. o udzieleniu zabezpieczenia poprzez
zawieszenie postepowania egzekucyjnego, zawiesit postepowanie egzekucyjne w
sprawie o sygn. akt Km (...).

Wyrokiem z 6 listopada 2017 r., sygn. akt Il C (...), Sad Rejonowy w ¢t.
pozbawit wykonalnosci w catosci tytut wykonawczy w postaci bankowego tytutu
egzekucyjnego, stanowigcego podstawe egzekucji w sprawie o sygn. akt Km (...).
Przedmiotowy wyrok zostat zaskarzony przez wierzyciela (...) Bank Spétke Akcyjng
z siedzibg w W..

Wyrokiem z 19 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il Ca (...), Sgd Okregowy w t.
oddalit apelacje wierzyciela (...) Bank Spotki Akcyjnej z siedzibg w W., wniesiong od
wyroku Sgdu Rejonowego w t.. z 6 listopada 2017 r., sygn. akt Il C (...).

Postanowieniem z 17 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Ill Cz (...), Sad
Okregowy w L. podjgt zawieszone postepowanie i oddalit zazalenie M. K. na
postanowienie Sgdu Rejonowego w L. z 7 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il 1 Co (...), w
przedmiocie przysgdzenia prawa wtasnosci nieruchomosci na rzecz J. K..

W uzasadnieniu Sgd Okregowy wskazat, ze jakkolwiek tytut wykonawczy
bedgcy podstawg egzekucji zostat pozbawiony wykonalnosci, wskutek czego
postepowanie egzekucyjne podlegaé¢ bedzie umorzeniu, to jednak umorzenie
postepowania egzekucyjnego nie moze narusza¢ praw o0sob trzecich. W ocenie
Sadu takg osobg trzecig jest J. K., wygrywajgca przetarg, ktéra po dopetnieniu
warunkéw licytacyjnych uzyskata prawo do przysgdzenia wtasnosci.

23 pazdziernika 2018 r. komornik sgdowy przy Sadzie Rejonowym w t.
umorzyt postepowanie egzekucyjne w sprawie o sygn. akt Km (...) — w oparciu o
prawomocny wyrok pozbawiajgcy wykonalnosci tytut wykonawczy.

Nastepnie M. K. wytoczyt powddztwo o pozbawienie wykonalnosci

prawomocnego postanowienia Sgdu Rejonowego w t. z 7 sierpnia 2017 r., sygn.



akt 11 1 Co (...), w przedmiocie przysadzenia wlasnosci nieruchomosci na rzecz J.
K.. Powodztwo to zostato oddalone prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w
k. z 25 marca 2020 r., sygn. akt Il C (...).

Skarge nadzwyczajng od postanowienia Sadu Okregowego w L.
z 17 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Ill Cz (...), wniost na podstawie art. 89 § 1 w
zw. z art. 115 § 1 i 1a ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym,
powotujgc sie na koniecznos¢ zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego
panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej,
Prokurator Generalny — zaskarzajgc go w catosci.

Na podstawie art. 89 § 1 pkt 1 ustawy o Sadzie Najwyzszym Prokurator
Generalny zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu:

1. naruszenie konstytucyjnej zasady ochrony zaufania do panstwa i jego
organow (zasady lojalnosci), polegajgcej na obowigzku budowania bezpieczenstwa
prawnego i pewnosci prawa — poprzez istnienie w obrocie prawnym orzeczenia
utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w L. z 7 sierpnia 2017 r.,
sygn. akt Il 1 Co (...), w przedmiocie przysadzenia na rzecz J. K. prawa wtasnosci
nieruchomosci, stanowigcej lokal mieszkalny o numerze (...), potozony w t. przy W.
41, dla ktorej Sad Rejonowy w t. prowadzi ksiege wieczystg o numerze (...),
podczas gdy wyrokiem z 6 listopada 2017 r., sygn. akt Il C (...), Sad Rejonowy w t.
pozbawit wykonalnosci tytut wykonawczy w postaci bankowego tytutu
egzekucyjnego BTE (...) z 15 listopada 2013 r., a wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2018
r., sygn. akt lll Ca (...), Sad Okregowy w L. oddalit apelacje (...) Bank Spétki
Akcyjnej z siedzibg w W.. Powyzsze oznacza, ze egzekucja w rozpoznawanej
sprawie nie mogta sie toczy¢, albowiem nie byto tytutu egzekucyjnego
stanowigcego podstawe egzekucji. Tymczasem mimo pozbawienia wykonalnosci
bankowego tytutu egzekucyjnego, stanowigcego podstawe egzekuciji, utrzymano w
mocy skutki licytacji lokalu mieszkalnego na rzecz osoby trzeciej, co nalezy uznac
za naruszajgce lojalnos¢ panstwa wobec obywatela (w analizowanej sprawie
wiasciciela nieruchomosci);

2. naruszenie chronionego konstytucyjnie prawa wiasnosci (art. 64 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej) — przez to, ze wbrew gwarancji pewnosci

prawa i bezpieczenstwa prawnego Sad stworzyt sytuacje, w ktorej wtasciciel



nieruchomosci nie mogt realizowa¢ swoich uprawnien ochronnych z zakresu prawa
wiasnosci, albowiem =zostat tej wiasnosci pozbawiony, mimo Zze w innym
postepowaniu Sgd pozbawit tytut egzekucyjny wykonalnosci, co oznaczato nakaz
umorzenia postepowania egzekucyjnego.

Wobec powyzszego Prokurator Generalny, na podstawie art. 91 § 1 ustawy
0 Sadzie Najwyzszym, wniost o uchylenie postanowienia Sgdu Okregowego w L. z
17 pazdziernika 2018 r., sygn. akt lll Cz (...), a takze poprzedzajgcego go
postanowienia Sgdu Rejonowego w t. z 7 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il 1 Co (...) —
w catosci, oraz orzeczenie co do istoty sprawy.

W odpowiedzi na skarge nadzwyczajng wierzyciel (...) Bank Spétka Akcyjna
z siedzibg w W. wnioést o oddalenie skargi nadzwyczajnej w catosci oraz o
zasgdzenie na jego rzecz kosztdw postepowania ze skargi nadzwyczajnej wedtug
norm przepisanych wraz z kwotg 17 zt tytutem uiszczonej optaty skarbowej od
dokumentu petnomocnictwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym (t.j. Dz.U. 2021, poz. 154 ze zm.; dalej: u.SN) Sad Najwyzszy jest
organem wiadzy sgdowniczej powotanym do sprawowania wymiaru sprawiedliwosci
przez kontrole nadzwyczajng prawomocnych orzeczeh sgdowych w celu
zapewnienia ich zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej przez rozpoznawanie
skarg nadzwyczajnych.

Zgodnie z art. 89 § 1 u.SN jezeli jest to konieczne dla zapewnienia
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej, od prawomocnego orzeczenia sadu
powszechnego lub sgdu wojskowego konczgcego postepowanie w sprawie moze
by¢ wniesiona skarga nadzwyczajna, o ile:

1) orzeczenie narusza zasady lub wolnosci i prawa cztowieka i obywatela
okreslone w Konstytuciji lub

2) orzeczenie w sposoOb razgcy narusza prawo przez btedng jego wyktadnie

lub niewtasciwe zastosowanie, lub



3) zachodzi oczywista sprzecznosc¢ istotnych ustalen sgdu z trescig
zebranego w sprawie materiatu dowodowego

- a orzeczenie nie moze by¢ uchylone lub zmienione w trybie innych
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

Stosownie do art. 89 § 2 u.SN skarge nadzwyczajng moze wnies¢ Prokurator
Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich oraz, w zakresie swojej wilasciwosci,
Prezes Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, Rzecznik Praw Dziecka,
Rzecznik Praw Pacjenta, Przewodniczgcy Komisji Nadzoru Finansowego, Rzecznik
Finansowy, Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcéw i Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow.

Wedle art. 89 § 3 u.SN skarge nadzwyczajng wnosi sie w terminie 5 lat od
dnia uprawomocnienia sie zaskarzonego orzeczenia, a jezeli od orzeczenia zostata
wniesiona kasacja albo skarga kasacyjna — w terminie roku od dnia ich
rozpoznania. Niedopuszczalne jest uwzglednienie skargi nadzwyczajnej na
niekorzys¢ oskarzonego wniesionej po uptywie roku od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia, a jezeli od orzeczenia zostata wniesiona kasacja albo skarga kasacyjna
— po uptywie 6 miesiecy od dnia jej rozpoznania.

Nie ulega watpliwosci, ze skarzgcy — Prokurator Generalny — jest
legitymowany do wniesienia skargi nadzwyczajnej w przedmiotowej sprawie
zgodnie z art. 89 § 2 u.SN. Podobnie, brak jest watpliwosci co do tego,
ze zaskarzone postanowienie Sgdu Okregowego w t.. z 17 pazdziernika 2018 r. jest
prawomocne, a przymiot prawomocnos$ci uzyskato po wejsciu w zycie ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym, tj. po 3 kwietnia 2018 r., i nie moze
zostaC wzruszone w trybie innych nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia; a takze,
ze zachowany zostat przewidziany w art. 89 § 3 u.SN termin do wniesienia skargi
nadzwyczajnej.

Jednoczesnie nalezy wuznaé, ze zaskarzone postanowienie Sadu
Okregowego w L. z 17 pazdziernika 2018 r. ma charakter orzeczenia kohczgcego
postepowanie w sprawie. Na gruncie przepisow regulujgcych postepowanie
egzekucyjne zwrot ,konczgcego postepowanie w sprawie”, ktérym postuguje sie art.

89 § 1 in principio u.SN, nie powinien by¢é bowiem rozumiany dostownie — w ten



sposob, ze chodzi tu o definitywne zakonczenie catego tego postepowania —a to z
nastepujgcych przyczyn.

Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z 5 lipca 2006 r.,
IV CNP 25/06, ,[z]akonczenie postepowania egzekucyjnego, w ktérym osiggniety
zostanie jego wtasciwy cel, nie wigze sie z wydaniem orzeczenia >>konczgcego<s,
kodeks bowiem jego wydania nie przewiduje. Tak wiec, gdy postepowanie
egzekucyjne zostanie >>jako catos¢<< zakonczone przez wyegzekwowanie
naleznosci, nie znajdzie to wyrazu w orzeczeniu, ktore mogtoby odpowiadac
orzeczeniu co do istoty w postepowaniu rozpoznawczym Ilub orzeczeniu
konczgcemu to postepowanie jako cato$é w inny sposéb. Zaden >>dalszy etap<<
postepowania egzekucyjnego nie jest, w dostownym rozumieniu, mozliwy wtedy,
gdy zostaje ono zakonczone w wyniku ujawnienia sie albo powstania przeszkod do
jego prowadzenia lub kontynuowania (art. 823-825 k.p.c.). Wskazana cecha
postepowania egzekucyjnego wyraznie Swiadczy o tym, ze zawodne jest
przenoszenie na jego grunt Kkryterium orzeczenia konczgcego postepowanie
W sprawie w ujeciu stosowanym w postepowaniu rozpoznawczym.”.

Wobec powyzszego, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego uksztattowat sie
poglad, zgodnie z ktérym w sprawie egzekucyjnej za orzeczenie konhczgce
postepowanie w sprawie moze by¢ uznane nie tylko orzeczenie konczace je jako
catos¢, ale takze postanowienie sadu, ktére definitywnie zamyka samodzielng,
zasadniczg czesC postepowania egzekucyjnego (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 4 stycznia 1973 r., Il CRN 344/72; 12 listopada 1997 r., lll CZP
55/97; 5 lipca 2006 r., IV CNP 25/06; 26 kwietnia 2007 r., lll CNP 67/06; uchwata
Sadu Najwyzszego z 6 listopada 2008 r., Il CZP 106/08). Zwazywszy,
ze egzekucja z nieruchomosci co do zasady sktada sie z pieciu kolejno po sobie
nastepujgcych stadiow: 1) zajecia nieruchomosci, 2) opisu i 0szacowania
nieruchomosci, 3) sprzedazy licytacyjnej zakonczonej wydaniem postanowienia co
do przybicia, 4) przysadzenia wtasnosci, 5) podziatu sumy uzyskanej z egzekuciji,
za postanowienie konczgce postepowanie w sprawie egzekucyjnej — rozumiane
jako orzeczenie, ktére konczy samodzielng cze$é tego postepowania — nalezy
uznaé postanowienie rozstrzygajgce kwestie wymienione w pkt 1-5. Do tej kategorii

nalezy zaskarzone skargg nadzwyczajng Prokuratora Generalnego postanowienie



Sadu Okregowego w t.. z 17 pazdziernika 2018 r., rozstrzygajgce prawomaocnie (po
rozpoznaniu zazalenia) o przysgdzeniu wtasnosci nieruchomosci.

Na rzecz tego stanowiska przemawia takze argument, ze kwestia jest
rozwazana na tle art. 89 § 1 u.SN, a zatem w celu ustalenia, czy dopuszczalna jest
skarga nadzwyczajna od orzeczenia wydanego w postepowaniu egzekucyjnym — a
doktadniej: od postanowienia rozstrzygajgcego prawomocnie (po rozpoznaniu
zazalenia) o przysgadzeniu wiasnosci nieruchomosci. Generalne wylgczenie
dopuszczalnosci skargi nadzwyczajnej w odniesieniu do orzeczen niekonczgcych
postepowania egzekucyjnego jako catosci oznaczatoby w praktyce wytgczenie
mozliwosci skorygowania prawomocnych orzeczen dotknigtych kwalifikowanymi
wadami, o ktérych mowa w art. 89 § 1 pkt 1, 2 i 3 u.SN — ze wzgledu na brak
przestanki wymaganej przez art. 89 § 1 in principio u.SN. Tworzytoby to trudny do
zaakceptowania, w kontekscie celow stawianych instytucji skargi nadzwyczajnej
(zapewnienie zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej), stan niemoznosci
wyeliminowania z obrotu prawnego orzeczen niespetniajgcych tych standardéw,
uchybiajgcych podstawowym kryteriom sprawiedliwo$ci.

Jak wynika z tresci art. 39812 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge
kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw; w granicach
zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod rozwage niewaznos¢ postepowania.
Przepis ten, z mocy art. 95 pkt 1 u.SN, stosuje sie w postepowaniu w sprawie
skargi nadzwyczajne;.

Jednoczesnie, w przedmiotowej sprawie nie zachodzg ograniczenia,
o ktérych mowa w art. 90 u.SN.

Zgodnie z tredcig art. 91 § 1 zd. 2 u.SN Sad Najwyzszy oddala skarge
nadzwyczajng, jezeli stwierdzi brak podstawy do uchylenia zaskarzonego
orzeczenia.

Jak wynika z tresci rozpoznawanej skargi nadzwyczajnej, podstawy do
uchylenia zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego w L. z 17 pazdziernika
2018 r., sygn. akt lll Cz (...), a takze poprzedzajgcego go postanowienia Sgdu
Rejonowego w t. z 7 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il 1 Co (...), Prokurator Generalny

upatruje w naruszeniu konstytucyjnej zasady ochrony zaufania do panstwa i jego



organow (zasady lojalnosci) oraz chronionego konstytucyjnie prawa wtasnosci (art.
64 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej) — twierdzgc, ze brak byto podstaw
do przysadzenia wiasnosci nieruchomosci na rzecz J. K. w sytuacji, gdy tytut
wykonawczy, stanowigcy podstawe prowadzenia egzekucji wobec M. K., zostat
prawomocnie pozbawiony wykonalnosci.

Okoliczno$cig, ktéra ma w niniejszej sprawie decydujgce znaczenie, a ktorej
Prokurator Generalny nie nadaje wiasciwej rangi, jest uklad chronologiczny, jaki
zachodzi miedzy wydaniem i uprawomocnieniem sie postanowienia o przybiciu
(postanowienia Sgdu Rejonowego w t. z 9 maja 2017 r., sygn. akt Il 1 Co (...)) a
zawieszeniem postepowania egzekucyjnego toczgcego sie wobec M. K. z wniosku
(...) Bank Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. (co nastgpito na mocy postanowienia
Sadu Rejonowego w L. z 23 maja 2017 r., sygn. akt Il C (...)).

Zgodnie z art. 998 § 1 k.p.c. po uprawomocnieniu sie przybicia i wykonaniu
przez nabywce warunkéw licytacyjnych lub postanowienia o ustaleniu ceny nabycia
i wptaceniu catej ceny przez Skarb Panstwa sad wydaje postanowienie
0 przysgdzeniu wiasnosci. Stosownie do art. 998 § 2 k.p.c. na postanowienie co do
przysadzenia wtasnosci przystuguje zazalenie. Podstawg zazalenia nie mogg byc¢
uchybienia sprzed uprawomocnienia sie przybicia.

Jak wynika z tresci powotanych przepisdw, przedmiot merytorycznego
badania sgdu w tej fazie egzekucji z nieruchomosci jest ograniczony do przestanek
z art. 998 § 1 k.p.c. (por. uchwata Sadu Najwyzszego z 4 pazdziernika 1972 r., lll
CZP 69/72; postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 1997 r., Il CKN
383/97). Kontrola sgdu sprowadza sie wiec do stwierdzenia, czy postanowienie
0 przybiciu lub ustaleniu ceny nabycia jest prawomocne i czy wykonane zostaty
warunki licytacyjne, albo tez wptacona zostata cata cena kupna przez Skarb
Panstwa. Poza tak okreslonym zakresem rozpoznania sprawy pozostaje ocena
prawidtowosci poprzedniego postepowania i jego ewentualnych uchybien, ktére z
momentem uprawomochnienia sie postanowienia o przybiciu ulegajg prekluzji.
Wynika to wprost z art. 998 § 2 zd. 2 k.p.c., ktéry wytgcza z podstaw zazalenia na
postanowienie o przysgdzeniu wiasnosci uchybienia sprzed uprawomocnienia sie
przybicia. Dotyczy to wszelkich mozliwych uchybien bez wzgledu na ich charakter i

range (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 grudnia 1997 r., | CKN 371/97).
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Tego rodzaju uregulowanie daje wyraz zapatrywaniu ustawodawcy co do waloru
prawnego postanowienia o przybiciu, skutkow jego uprawomocnienia sie w postaci
wytgczenia kontroli w trybie srodka prawnego (zazalenia) postanowienia o przybiciu
w kolejnej fazie postepowania egzekucyjnego, a mianowicie w postepowaniu w
przedmiocie przysgdzenia wtasnosci.

W rozpoznawanej sprawie postanowienie o udzieleniu przybicia na rzecz J.
K. prawa wiasnoséci lokalu mieszkalnego numer (...) potozonego w L. przy ul. W. 41,
stanowigcego przedmiot przetargu w pierwszym terminie 9 maja 2017 r., stato sie
prawomocne 17 maja 2017 r. — co wynika z tresci postanowienia Sgdu Rejonowego
w t. z 20 czerwca 2017 r., sygn. akt Il 1 Co (...).

Nastepnie, 23 maja 2017 r. Sad Rejonowy w t. wydat w sprawie z
powodztwa M. K. przeciwko (...) Bank Spotce Akcyjnej z siedzibg w W. (sygn. akt Il
C (...)) postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia roszczenia poprzez zawieszenie
postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sgdowego przy
Sadzie Rejonowym w L. D. N. pod sygn. akt Km (...).

Nie ulega watpliwosci, ze postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia —
poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego — zostato wydane juz po
uprawomocnieniu sie postanowienia o udzieleniu przybicia. Z tego wzgledu
zawieszenie  postepowania egzekucyjnego w ramach zabezpieczenia
dochodzonego przez M. K. roszczenia o pozbawienie tytutu wykonawczego
wykonalnosci nie mogto w jakikolwiek sposob wptyng¢ na tres¢ postanowienia o
przysadzeniu wiasnosci. Przestankami przysgdzenia wtasnosci — co wynika z
przytoczonego powyzej art. 998 § 1 k.p.c. — sg bowiem tylko prawomocnosc¢
przybicia i wykonanie warunkow licytacyjnych przez nabywce. Jak zaznaczono juz
powyzej, nie majg przy tym znaczenia zadne uchybienia procesowe oraz inne
wadliwosci postepowania i orzekania — z mocy art. 998 § 2 zd. 2 k.p.c. nastepuje
bowiem swoiste, zwigzane z prawomocnoscig, sprekludowanie moznosci ich
podnoszenia.

Jednoczesnie w art. 826 zd. 2 k.p.c. stwierdza sie wyraznie, ze umorzenie
postepowania egzekucyjnego nie moze naruszac¢ praw 0sob trzecich — do ktorych

zalicza sie réwniez licytanta wygrywajgcego przetarg, ktéry zgodnie z art. 995 k.p.c.
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po dopetnieniu warunkéw licytacyjnych uzyskuje prawo do przysgdzenia witasnosci
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 marca 2005 r., Il CK 261/04).

W rozpoznawanej sprawie postepowanie egzekucyjne, toczgce sie
z wniosku (...) Bank Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. przeciwko M. K. pod sygn. akt
Km (...), zostalo umorzone postanowieniem komornika sgdowego przy Sadzie
Rejonowym w t. z 23 pazdziernika 2018 r. W dacie jego wydania J. K. posiadata
prawo do przysgdzenia wtasnosci nieruchomosci — ktore zostato zaspokojone wraz
z wydaniem przez Sad Rejonowy w L. postanowienia z 7 sierpnia 2017 r., sygn. akt
111 Co(...).

Powyzsze oznacza, ze prawa J. K., jako licytanta, ktéry zaoferowat
najwyzszg cene, podlegaty podwodjnej ochronie — z mocy art. 998 § 2 zd. 2 k.p.c.,
ktéry zaktada prekluzje wszelkich uchybieh sprzed uprawomocnienia sie
postanowienia o przybiciu, a takze z mocy art. 826 zd. 2 k.p.c., ktérego tresc
wyklucza uzaleznienie praw i obowigzkow o0sob trzecich od nastepstw umorzenia
postepowania.

W sytuacji, gdy w zaskarzonym skargg nadzwyczajng postanowieniu (a
takze w poprzedzajgcym go postanowieniu Sgdu Rejonowego w t. z 7 sierpnia
2017 r., sygn. akt Il 1 Co (...)) w sposob prawidtowy zastosowano przepisy prawa,
ktérych zgodnos¢ z Konstytucjg Rzeczypospolitej Polskiej nie zostata
zakwestionowana, sformutowany przez Prokuratora Generalnego w skardze
nadzwyczajnej zarzut nalezy uzna¢ za bezzasadny. Jednoczesnie, nie sposéb
stwierdzi¢, aby uwzglednienie rozpoznawanej skargi nadzwyczajnej miato stuzy¢
zapewnieniu zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej — skoro w konsekwenciji
doprowadzitoby to do naruszenia praw osoby trzeciej, tj. nabywcy nieruchomosci J.
K., w tym do naruszenia przystugujgcego jej prawa wiasnosci, podlegajgcego takze
w jej przypadku ochronie na podstawie art. 64 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej.

Na marginesie nalezy zauwazyé, ze wobec umorzenia postepowania
egzekucyjnego toczacego sie z wniosku (...) Bank Spétki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko M. K. pod sygn. akt Km (...), zarzadzeniem z 10 grudnia 2019 r.
nakazano wypfate na rzecz M. K. kwot: 16.760 zt i 108.940 zt (tgcznie: 125.700 z)
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oraz pozostatych narostych odsetek, wzywajgc go jednoczesnie do wskazania
numeru rachunku bankowego, na ktory miatyby zostaé przelane te Srodki. Mimo
prawidtowego dwukrotnego awizowania, przedmiotowe zarzgdzenie nie zostato
odebrane przez M. K.. Okolicznos¢, ze $rodki te nadal znajdujg sie na rachunku
depozytowym Ministra Finanséw, nie obcigza zatem Sgdu Rejonowego w t., ale
wynika z zachowania M. K., ktéry nie podjat skierowanej do niego korespondencji.

Majgc na uwadze catoksztatt przedstawionych powyzej okolicznosci, Sad
Najwyzszy, na podstawie art. 91 § 1 zd. 2 u.SN, orzekt jak w punkcie pierwszym
wyroku.

O kosztach postepowania ze skargi nadzwyczajnej Sgd Najwyzszy orzekt na

podstawie art. 3988 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN.



