Sygn. akt | NSNc 578/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Czubik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Ksiezak (uzasadnienie)

Agnieszka Inga Zielonka (fawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko [...] Szkole [...] w T.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 6 kwietnia 2022 r.

skargi nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego od wyroku Sgdu Okregowego w T.
z 21 sierpnia 2020 r., sygn. VIll Ca [...]

1. oddala skarge nadzwyczajna;
2. znosi wzajemnie koszty postepowania wywotane wniesieniem

skargi nadzwyczajnej.
UZASADNIENIE

M. J. wnidst o zasgdzenie od [...] Szkoty [...] w T. (dalej takze: [...]S[...])
kwoty 5.000 zt oraz o zwrot kosztow procesu. Powdd zarzucit, ze doszio do
dyskryminacji jego osoby, a to na skutek sformutowania przez pozwang uczelnie

wyzszg wymogu przedstawienia opinii proboszcza parafii — jako warunku ubiegania



sie 0 podjecie studibw — a wobec braku przedstawienia takiej opinii, odmowy
przyjecia go na studia.

Wyrokiem z 6 sierpnia 2019 r., sygn. akt | C [...], Sad Rejonowy w T.
zasgdzit od pozwanej [...] Szkoty [...] w T. na rzecz powoda M. J. kwote 5.000 zt
wraz z kosztami procesu w wysokosci 1.167 zt.

Sad Rejonowy ustalit, ze pozwana [...] Szkota [...] w T. jest uczelnig
niepubliczng, prowadzgcg studia licencjackie, inzynierskie i uzupetniajgce
magisterskie, wpisang do rejestru uczelni niepublicznych, prowadzonego przez
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, pod numerem [...].

W roku akademickim 2016/2017 pozwana uczelnia prowadzita podyplomowe
studia ,[...]", dofinansowane ze Srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej, w ramach programu priorytetowego ,Edukacja
ekologiczna”. Powod M. J. postanowit ubiegac sie o przyjecie na te studia. W spisie
dokumentow, wymaganych przez uczelnig, znajdowata sie m.in. opinia proboszcza.
Powdd, ktéry jest osobg niewierzgcg, zwrdcit sie za posrednictwem poczty
elektronicznej o udzielenie informacji, czy dostarczenie takiej opinii jest
obligatoryjne przy studiach dofinansowanych przez Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej. W odpowiedzi zostat poinformowany, ze opinia
proboszcza jest jednym z dokumentéw wymaganych przez [...]S[...] na wszystkie
kierunki studiéw, natomiast jezeli nie chce sktada¢ opinii, moze dotgczy¢ witasne
oswiadczenie, wyjasniajgce przyczyne jej niedotgczenia. Wobec tego M. J. ztozyt
podanie o przyjecie na studia, do ktérego dotgczyt odwiadczenie, ze nie sktada
opinii wystawionej przez proboszcza, poniewaz jest osobg niewierzaca.

Pismem z 3 marca 2017 r. M. J. zostat poinformowany o przyjeciu go
na studia podyplomowe ,[...]” oraz obowigzku uiszczenia czesnego za pierwszy
semestr w kwocie 850 zt — w terminie do 20 marca 2017 r. Warunkiem odebrania
indeksu i uczestniczenia w zajeciach akademickich byto przedstawienie w
dziekanacie uczelni potwierdzenia wptaty czesnego 25 marca 2017 r. Powdd uiscit
czesne 16 marca 2017 r., a nastepnie, 25 marca 2017 r., udat sie do dziekanatu
po odbior indeksu. Gdy oczekiwat w kolejce, zostat poproszony do gabinetu
Dziekan dr D. Z., ktoéra poinformowata go, ze nie zostanie przyjety na studia z

powodu nieprzedstawienia opinii proboszcza. 29 marca 2017 r. zostata wydana



pisemna decyzja w tej sprawie. Powdd odwotat sie od niej do Rektora [...]S]...], ale
jego odwotanie nie zostato uwzglednione. Skarga na decyzje Rektora, wniesiona
do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w B., zostata odrzucona, a skarga
kasacyjna wniesiona przez M. J. od tego orzeczenia — oddalona przez Naczelny
Sad Administracyjny.

Sad Rejonowy ustalit dalej, ze M. J. jest absolwentem Akademii [...] w B.,
gdzie uzyskat tytut magistra inzyniera rolnictwa. Poza studiami wyzszymi ukonczyt
studia podyplomowe w zakresie ,Finanséw i marketingu w przedsiebiorstwie” na
Wydziale Ekonomii Akademii [X.] w P., studia podyplomowe w zakresie ,Prawa
europejskiego” i ,Komunikacji spotecznej” na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu [...] w T. oraz studia podyplomowe o tematyce ,[...]” w [X.] Szkole [X.]
w T.. Po uzyskaniu informacji o odmowie przyjecia na studia powdd byt
zdenerwowany, rozgoryczony i smutny. Nie chciat o tym rozmawiaé z zong, A. L.-J..
Kobieta uznata wiec, ze maz musi samodzielnie przemyslec zaistniatg sytuacje i sie
Z nig oswoic.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznat, ze pozwana
uczelnia naruszyta zakaz ustanowiony w art. 8 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 grudnia
2010 r. o wdrozeniu niektorych przepisow Unii Europejskiej w zakresie réwnego
traktowania. Sad Rejonowy stwierdzit, ze wymdg przedstawienia opinii proboszcza
jest pozornie neutralny, poniewaz dotyczy wszystkich kandydatéow na studia.
W istocie rzeczy jest jednak mozliwy do spetnienia wytgcznie przez osoby aktywnie
uczestniczgce w zyciu parafii, przez co wyklucza z grona oséb mogacych podjgc
studia na uczelni, zarbwno osoby niewierzgce, jak tez wyznawcow innych religii niz
chrzescijanska (a wtasciwie wszystkich innych niz praktykujgcy katolicy, poniewaz —
cho¢ nie zostato to wprost wyrazone — zwazywszy na charakter pozwanej uczelni
mozna przyjac¢, ze chodzito o opinie proboszcza parafii kosciota katolickiego).
Sad Rejonowy podkreslit przy tym, ze dla takiej oceny bez znaczenia pozostaje fakt,
ze studia, na ktére powdd aplikowat, byly czesciowo finansowane ze srodkéw
publicznych. Ustanowiony w art. 8 wskazanej ustawy zakaz nieréwnego
traktowania przy podejmowaniu ksztatcenia zawodowego jest bowiem niezalezny

od sposobu jego finansowania.



Nastepnie, odwotujgc sie do znajdujgcych zastosowanie w sprawie
przepisow Kodeksu cywilnego, Sad Rejonowy stwierdzit, ze zadoscuczynienie
nalezy sie kazdemu, wobec kogo zostata naruszona zasada rownego traktowania.
Dodat, ze dyskryminacja zawsze jest zrodtem krzywdy, poniewaz wigze sie
z naruszeniem godnos$ci cztowieka. Majgc na uwadze, ze powodd doznat krzywdy
zwigzanej z utratg mozliwosci doskonalenia zawodowego, Sgd Rejonowy uznat
jego roszczenie za zasadne i uwzglednit powodztwo w catosci.

Przedmiotowe rozstrzygniecie zostato zaskarzone przez pozwang
[...] Szkote [...] w T.. Postepowanie apelacyjne toczyto sie przed Sgdem
Okregowym w T. pod sygn. akt VIII Ca [...].

Wyrokiem z 21 sierpnia 2020 r., sygn. akt VIII Ca [...], Sad Okregowy w T.
oddalit apelacje i zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 450 zt tytutem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

W pierwszej kolejnosci Sgd Okregowy stwierdzit, ze ustalenia faktyczne
Sadu pierwszej instancji byly prawidtowe, znajdowaty oparcie w zgromadzonym
materiale dowodowym, ktory zostat nalezycie oceniony, bez naruszenia granic
swobody sedziowskiej. W konsekwencji Sgd Okregowy podzielit je w catosci
i przyjat za wiasne. Podkreslit przy tym, ze pozwana nie sformutowata w apelaciji
zarzutow, ktore skutecznie podwazytyby dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia
faktyczne odnosnie naruszenia doébr osobistych powoda. Sgd Okregowy zauwazyt,
ze fakt, iz swiadek A. L.-J. jest Zzong powoda nie przesgdza jeszcze o tym, ze jej
zeznania sg niewiarygodne. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena tych zeznan nie
jest nielogiczna, wewnetrznie sprzeczna czy oczywiscie dowolna, stgd brak
podstaw dla jej podwazenia.

Sad Okregowy nie podzielit takze zaprezentowanego przez pozwang
w apelacji stanowiska, zgodnie z ktérym studia podyplomowe, na ktére powdd nie
zostat przyjety, miaty jedynie pogtebi¢ wiedze ogolng studentow, nie stanowigc
formy ksztalcenia zawodowego. Zdaniem Sadu Okregowego, pozostaje ono
sprzeczne choéby z zasadami doswiadczenia zyciowego, bowiem rzeczg
powszechnie wiadomg jest, ze studia podyplomowe wybierane sg co do zasady
w celu dodatkowego, kierunkowego ksztatcenia zawodowego, a nie celem

pogtebienia wiedzy ogdinej. Swiadczy o tym takze charakterystyka tego rodzaju



studiow, koncentrujgcych sie na Scisle okreSlonych dziedzinach. Ponadto Sad
Okregowy zwrocit uwage, ze ustawodawca w art. 5 pkt 6 ustawy z dnia 3 grudnia
2010 r. o wdrozeniu niektérych przepiséw Unii Europejskiej w zakresie rownego
traktowania wyraznie dat wyraz temu, ze studia wyzsze stanowig forme ksztatcenia
zawodowego.

Sad Okregowy dodat, ze dla przyjecia, iz doszto do naruszenia débr
osobistych powoda nie jest konieczne stwierdzenie powstania okreslonego
uszczerbku na jego zdrowiu psychicznym czy fizycznym. W okreslonych
okolicznosciach juz tylko sam fakt konkretnego dziatania moze stanowic
0 naruszeniu dobr osobistych danej osoby. W ocenie Sgdu Okregowego, taka
sytuacja miata miejsce w rozpoznawanej sprawie, bowiem odmowa przyjecia na
studia podyplomowe, w istocie jedynie z uwagi na brak przynaleznosci do
okreslonego wyznania religijinego (nie sposob bowiem interpretowa¢ wymogu
przedstawienia przez powoda opinii proboszcza w inny sposob, niz taki, ze miata
ona stuzy¢ wykazaniu, ze jest on praktykujgcym katolikiem), stanowi ewidentny
przejaw dyskryminacji — nierbwnego traktowania z uwagi na religie. Dziatanie to
nosi cechy bezprawnosci. Skutki tego dziatania, na ktére powotywat sie powad,
tj. naruszenie jego dobra osobistego w postaci godnosci, zostaty wykazane
zarébwno na gruncie zeznan jego zony, jak i zasad doswiadczenia zyciowego.
Sad Okregowy podkreslit, ze dyskryminacja z zasady wigze sie z naruszeniem
godnosci osoby dyskryminowanej, a oceny tej nie mogty zmieni¢ twierdzenia
apelacji, zgodnie z ktérymi pozwana nie wymagata pozytywnej opinii proboszcza.
Twierdzenia te Sgd Okregowy uznat za niewiarygodne, wskazujgc, ze gdyby dla
pozwanej byto obojetne to, czy opinia ta jest negatywna czy pozytywna,
nie wymagataby w ogole jej przedstawienia. Nie sposob inaczej ttumaczyé tak
sformutowanego wymogu, ktéry w przypadku, gdyby pozwana akceptowata takze
opinie negatywna, bytby bezprzedmiotowy i niecelowy.

Odnoszgc sie do zarzutow apelacji dotyczgcych wysokosci przyznanego
powodowi zadoséuczynienia Sad Okregowy wskazat, ze Sad pierwszej instanciji,
orzekajgc w tym zakresie, dysponowat pewng swobodg i w ramach tej swobody
mogt zdecydowad, jaka kwota bedzie w danych okolicznosciach odpowiednia.

Wobec braku podstaw do stwierdzenia, ze przy ustalaniu kwoty naleznego



powodowi zadoscuczynienia nie uwzgledniono wszystkich czynnikow ksztattujgcych
jego wysokos¢ badz Ze jawi sie ono jako ewidentnie nieadekwatne, Sgd Okregowy
uznat, iz nie zachodzi potrzeba korygowania zasgdzonego zadosc¢uczynienia.

Skarge nadzwyczajng od wyroku Sgdu Okregowego w T. z 21 sierpnia 2020
r., sygn. akt VIII Ca [...], wnibst, na podstawie art. 89§ 1i2wzw.zart. 115§ 1i1a
ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym, powotujgac sie na
konieczno$¢ zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa
prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej, Prokurator
Generalny (dalej takze: skarzgcy) — zaskarzajgc go w catosci.

Na podstawie art. 89 § 1 i 2 ustawy o Sadzie Najwyzszym Prokurator
Generalny zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu:

1) razgce naruszenie art. 8 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 grudnia 2010 r.
0 wdrozeniu niektérych przepiséw Unii Europejskiej w zakresie réwnego
traktowania — poprzez btedng jego wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie,
polegajgce na przyjeciu przez Sad Rejonowy w T. i potwierdzeniu przez Sad
Okregowy w T., Zze wskazana norma odnosita sie do studiéw podyplomowych ,[...]”
prowadzonych przez [...] Szkote [...] w T., ktore miaty forme ksztatcenia
zawodowego, podczas gdy z istoty studidow podyplomowych, wyinterpretowanej z
przepisow o szkolnictwie wyzszym, a takze z programu i zatozen tych studiow,
ktére sg wskazane na stronie Uczelni wynika, ze ,[c]elem gtdwnym przedsiewziecia
jest podniesienie poziomu sSwiadomosci ekologicznej i ksztattowanie postaw
ekologicznych spoteczenstwa poprzez wyksztatcenie na dwusemestralnych
studiach podyplomowych kadr przygotowanych do promowania zasad
zréwnowazonego rozwoju. Podyplomowe studia >>[...]<< fgczg wiedze teoretyczng
dotyczacg zasad i filozofii tworzenia zmieniajgcego sie prawa srodowiskowego w
Polsce oraz oceny i wyceny zasobow przyrodniczych z umiejetno$ciami
praktycznym, dotyczgcymi rozpoznawania gatunkéw ptakéw, gatunkow gleb,
siedlisk przyrodniczych oraz przygotowania projektow dotyczgcych szans i
mozliwosci zréwnowazonego rozwoju (gminy, powiatu, regionu)”’; z powyzszego
wynika, ze odmowa przyjecia na studia nie mogta by¢ zwigzana z dyskryminacjg z
uwagi ha podejmowanie ksztalcenia zawodowego, w tym doksztatcania,

doskonalenia, przekwalifikowania zawodowego oraz praktyk zawodowych, o



ktorych mowa w art. 8 ust. 1 pkt 1 wskazanej ustawy. W programie studiow
podyplomowych ani w celach ksztatcenia nie wskazano, ze studia ksztatcg do
wykonywania okreslonego zawodu, ukonczenie studidéw podyplomowych nie byto
tez rownoznaczne z uzyskaniem okreslonego zawodu;

2) naruszenie konstytucyjnych zasad oraz wolnosci i praw okreslonych
w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, a w szczegdlnosci:

a) naruszenie prawa do rzetelnego i sprawiedliwego postepowania przed
sgdem, ktorego elementem jest zasada sprawiedliwosci proceduralnej (art. 45
ust. 1 i art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej) — poprzez to, ze Sgd Okregowy
w T., mimo podnoszonych w zarzutach apelacji twierdzeniach co do btednej
wyktadni przepisdw i charakteru studiow podyplomowych, nie dotozyt nalezytej
starannosci, by zapoznac sie z przedktadang argumentacjg i samodzielnie dokonac¢
oceny charakteru studiéw podyplomowych zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
prawa dotyczgcymi szkolnictwa wyzszego i przez to wiasciwie zakwalifikowaé stan
faktyczny do przepiséw ustawy z dnia 3 grudnia 2010 r. o wdrozeniu niektorych
przepisow Unii Europejskiej w zakresie réwnego traktowania; ograniczone
postepowanie dowodowe przeprowadzone przez Sad Rejonowy w T., a nastepnie
uznane za poprawne przez rozpoznajgcy apelacje Sgd Okregowy w T., w sytuacji,
w ktérej pozwana wykazywata, ze jej dziatania nie byty dyskryminujgce, ale miaty
zwigzek z obowigzujgcymi przepisami wewnetrznymi uczelni, ktore nie byty
kwestionowane, stanowi naruszenie obowigzku sgadu do rzetelnej oceny dowoddw i
jest sprzeczne z wymogami sprawiedliwosci proceduralnej;

b) naruszenie prawa do rozpoznania sprawy przez bezstronny, niezalezny sad
(art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej) — poprzez to, ze Sgd Okregowy
w T. przyjat ustalenia Sgdu Rejonowego w T. dotyczgce dyskryminacji (wedtug
kryterium dotyczgcego wyznawanej religii lub bezwyznaniowo$ci) za wiasne, cho¢
mimo podnoszonych zarzutéw apelacji nie zweryfikowat, czy w rozpatrywanej
sprawie problemem byta kwestia naruszenia wolnosci religijnej powoda i
dyskryminacja w tym zakresie, czy tez inne okolicznosci. Skupienie sie przez Sad
Okregowy na danym zagadnieniu bez wszechstronnego wyjasnienia sprawy, przy
zatozeniu, ze powodem byta osoba znana w sferze publicznej, a pozwang

uczelnia charakteryzujgca sie danymi cechami i budzgca zainteresowanie opinii



publicznej, przynosi powazne zastrzezenia co do niezaleznosci i bezstronnosci
ocen Sadu.

Wobec powyzszego, skarzgcy wniodst o uchylenie w catosci wyroku Sadu
Okregowego w T. z 21 sierpnia 2020 r., sygn. VIII Ca [...], oddalajacego w catosci
apelacje pozwanej [...] Szkoty [...] wT. od wyroku Sgdu Rejonowego w T.
z 6 sierpnia 2019 r., sygn. akt | C [...], i rozpoznanie sprawy przez Sad Najwyzszy
co do istoty sprawy z uwzglednieniem konstytucyjnych zasad oraz wolnosci i praw,
W szczegolnosci prawa do niezaleznego i bezstronnego sadu, a takze
obowigzujgcych przepisbw prawa odnosnie do ksztatcenia zawodowego
i ksztatcenia w ramach studiow podyplomowych przez uczelnie niebedgce
uczelniami zawodowymi.

W odpowiedzi na skarge powod M. J. wnidst o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania, ewentualnie — o oddalenie skargi w catosci i zasgdzenie od pozwane;j
na rzecz powoda zwrotu kosztow wywotanych postepowaniem ze skargi

nadzwyczajnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie
Najwyzszym (t.j. Dz.U. 2021, poz. 1904; dalej: u.SN) Sad Najwyzszy jest organem
wiadzy sgdowniczej powotanym do sprawowania wymiaru sprawiedliwosci przez
kontrole nadzwyczajng prawomocnych orzeczen sagdowych w celu zapewnienia ich
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej przez rozpoznawanie skarg nadzwyczajnych.

Zgodnie z art. 89 § 1 u.SN, jezeli jest to konieczne dla zapewnienia
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej, od prawomocnego orzeczenia sgdu
powszechnego lub sgdu wojskowego konczgcego postepowanie w sprawie moze
by¢ wniesiona skarga nadzwyczajna, o ile:

1) orzeczenie narusza zasady lub wolnosci i prawa cziowieka i obywatela

okreslone w Konstytuciji lub



2) orzeczenie w sposoOb razgcy narusza prawo przez btedng jego wyktadnie
lub niewtasciwe zastosowanie, lub

3) zachodzi oczywista sprzecznos$¢ istotnych ustalen sgdu z trescig
zebranego w sprawie materiatu dowodowego
— a orzeczenie nie moze byC uchylone Ilub zmienione w trybie innych
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

Stosownie do art. 89 § 2 u.SN skarge nadzwyczajng moze wnies¢ Prokurator
Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich oraz, w zakresie swojej wtasciwosci,
Prezes Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, Rzecznik Praw Dziecka,
Rzecznik Praw Pacjenta, Przewodniczgcy Komisji Nadzoru Finansowego, Rzecznik
Finansowy, Rzecznik Matych i Srednich Przedsiebiorcéw i Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow.

Artykut 89 § 3 u.SN przewiduje, Zze skarge nadzwyczajng wnosi sie
w terminie 5 lat od dnia uprawomocnienia sie zaskarzonego orzeczenia, a jezeli od
orzeczenia zostata wniesiona kasacja albo skarga kasacyjna — w terminie roku od
dnia ich rozpoznania. Niedopuszczalne jest uwzglednienie skargi nadzwyczajnej na
niekorzys¢ oskarzonego wniesionej po uptywie roku od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia, a jezeli od orzeczenia zostata wniesiona kasacja albo skarga kasacyjna
— po uptywie 6 miesiecy od dnia jej rozpoznania.

Nie wulega watpliwosci, ze skarzgcy - Prokurator Generalny -
jest legitymowany do wniesienia skargi nadzwyczajnej w przedmiotowej sprawie
zgodnie z art. 89 § 2 u.SN. Podobnie, brak jest watpliwosci co do tego,
ze zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w T. z 21 sierpnia 2020 r., sygn. akt
VIll Ca [...], jest prawomocny i nie moze zosta¢ wzruszony w trybie innych
nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia, a takze, ze zachowany zostat przewidziany
w art. 89 § 3 u.SN termin do wniesienia skargi nadzwyczajnej.

Jak wynika z tresci art. 39813 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge
kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw; w granicach
zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod rozwage niewaznosé postepowania.
Przepis ten, z mocy art. 95 pkt 1 u.SN, stosuje sie w postepowaniu w sprawie

skargi nadzwyczajne;.
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Jednoczes$nie, w przedmiotowej sprawie nie zachodzg ograniczenia,
o ktérych mowa w art. 90 u.SN.

Zgodnie z trescig art. 91 § 1 zd. 2 u.SN Sad Najwyzszy oddala skarge
nadzwyczajng, jezeli stwierdzi brak podstawy do uchylenia zaskarzonego
orzeczenia.

W analizowanym przypadku zarzuty skargi nadzwyczajnej dotyczyty
nieuzasadnionego, w ocenie skarzgcego, stwierdzenia przez Sad Okregowy w T. —
ktéry rozpoznajgc apelacje podzielit stanowisko Sgdu Rejonowego w T. — Ze na
skutek sformutowania przez pozwang uczelnie wymogu przedstawienia opinii
proboszcza jako warunku przyjecia na studia podyplomowe doszio do
dyskryminacji powoda M. J., bedgcego osobg niewierzgca.

Zgodnie z art. 4 pkt 1 ustawy z dnia 3 grudnia 2010 r. o wdrozeniu niektérych
przepisow Unii Europejskiej w zakresie réwnego traktowania (t.j. Dz.U. 2020,
poz. 2156; dalej: ustawa antydyskryminacyjna) znajduje ona zastosowanie
w zakresie podejmowania ksztatcenia zawodowego, w tym doksztatcania,
doskonalenia, przekwalifikowania zawodowego oraz praktyk zawodowych. W tych
obszarach, stosownie do art. 8 ust. 1 pkt 1 ustawy antydyskryminacyjnej, zakazuje
sie nierébwnego traktowania osob fizycznych ze wzgledu na ptec, rase, pochodzenie
etniczne, narodowosc¢, religie, wyznanie, swiatopoglad, niepetnosprawnosgé,
wiek lub orientacje seksualna.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslic, ze na Zzadnym etapie
postepowania — w tym w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym wywotanym
skargg nadzwyczajng — nie wykazano, ze pozwana nie sformutowata wobec
kandydatow na studia podyplomowe ,[...]" wymogu przedstawienia opinii
proboszcza. Okolicznosci tej prébowano nada¢ w sprawie rozne znaczenie —
wskazujgc m.in. ze opinia ta nie musiata by¢ pozytywna — natomiast zaistnienie
takiego faktu nigdy nie zostato zanegowane.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu skargi nadzwyczajnej nalezy stwierdzic
na wstepie, ze stanowisko skarzgcego, zgodnie z ktérym studia podyplomowe
stanowig jedynie forme ksztatcenia ogdlnego, a nie ksztatcenia zawodowego, jest
chybione. Okolicznos¢, Zze ukonczenie studibw podyplomowych nie jest

rbwnoznaczne w uzyskaniem okreslonego zawodu nie oznacza jeszcze, ze takie
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studia nie mogg stanowic¢ formy ksztatcenia zawodowego. Jak podkreslit bowiem
Trybunat Sprawiedliwosci w wyroku z 2 lutego 1988 r., C-24/86, wydanym
w sprawie Vincent Blaizot v. Université de Liege i in. (EU:C:1988:43), ,kazda forma
edukaciji, ktéra przygotowuje do zakwalifikowania do okreslonego zawodu lub
zatrudnienia lub zapewnia niezbedne szkolenia i umiejetnosci winna by¢ uznana za
ksztatcenie zawodowe w mysl traktatow” (org. ,any form of education which
prepares for a qualification for a particular profession, trade or employment or
provides the necessary training and skills therefor is vocational traininig and thus,
in so far as the conditions of access to such training is concerned, falls within the
scope of the treaty”). Sama pozwana, dokonujgc charakterystyki studiow
podyplomowych ,[...]", wskazata na swojej stronie internetowej, ze ,[c]elem
gtbwnym przedsiewziecia jest podniesienie poziomu swiadomosci ekologicznej i
ksztattowanie postaw ekologicznych spoteczenstwa poprzez wyksztatcenie na
dwusemestralnych studiach podyplomowych kadr przygotowanych do promowania
zasad zrownowazonego rozwoju.”. Skoro jest tu mowa o wyksztatceniu kadr, nie
moze ulegac watpliwosci, ze chodzi o przygotowanie do wykonywania okreslonych
czynnosci w ramach zatrudnienia, wykonywania obowigzkéw pracowniczych
w ramach konkretnego zawodu. Na takg kwalifikacje nie moze wptywaé tresé
regulacji wewnetrznych, obowigzujgcych na danej uczelni, ani sposéb
sformutowania przez te uczelnie programu studiow podyplomowych. Nie ma takze
znaczenia okoliczno$¢, czy dana uczelnia posiada status uczelni zawodowej —
jak wynika bowiem z art. 11 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
0 szkolnictwie wyzszym i nauce (tj. Dz.U. 2022, poz. 574; dalej: p.s.w.n.)
podstawowym zadaniem kazdej uczelni jest prowadzenie ksztatcenia na studiach
podyplomowych lub innych form ksztatcenia. Tego rodzaju kompetencja nie zostata
przypisana wytgcznie uczelniom zawodowym, o ktérych mowa w art. 15 p.s.w.n.
Bez znaczenia pozostaje takze okolicznos¢, czy powdd M. J. miat zamiar
wykorzystywa¢ kompetencje uzyskane w trakcie odbywania studiow
podyplomowych ,[...]” w ramach wykonywanego aktualnie zawodu. Oczywistym
jest, ze mogt on postuzy¢ sie nabytymi w ramach tych studiow umiejetnosciami
dopiero w przysziosci, rozwijajgc swojg kariere zawodowg, bgdz w ogole

zrezygnowa¢ z ich wykorzystywania — nie istnieje przeciez obowigzek
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wykonywania nawet wyuczonego zawodu. Podobnie, o bezzasadnosci roszczenia
powoda nie moze swiadczyC fakt, ze przed aplikowaniem na studia podyplomowe
prowadzone przez pozwang uczelnie ukonczyt on studia wyzsze oraz studia
podyplomowe o innym profilu. Powyzsze w zadnym wypadku nie wyklucza bowiem
podejmowania przez niego nauki — w tym przypadku studiow podyplomowych — na
innych kierunkach i uczelniach.

Wobec powyzszego, brak jest podstaw do stwierdzenia razgcego naruszenia
art. 8 ust. 1 pkt 1 ustawy antydyskryminacyjnej. Odnosny zarzut, sformutowany
w skardze nadzwyczajnej, nie zastugiwat zatem na uwzglednienie.

Wedle art. 13 ust. 1 ustawy antydyskryminacyjnej kazdy, wobec ktérego
zasada rownego traktowania zostata naruszona, ma prawo do odszkodowania.
W sprawach naruszenia zasady réwnego traktowania stosuje sie przepisy ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (art. 13 ust. 2 ustawy
antydyskryminacyjnej). Zgodnie z art. 3 pkt 6 ustawy antydyskryminacyjnej przez
zasade rownego traktowania rozumie sie brak jakichkolwiek zachowan
stanowigcych nieréwne traktowanie.

Jak wynika z powyzszego, sam fakt naruszenia zasady rownego traktowania
— a zatem zaistnienie jakiegokolwiek zachowania stanowigcego nierowne
traktowanie — uzasadnia per se roszczenie odszkodowawcze. Ten, kto zarzuca
naruszenie zasady réwnego traktowania, ma obowigzek jedynie uprawdopodobni¢
ten fakt (art. 14 ust. 2 ustawy antydyskryminacyjnej). Nie musi dodatkowo dowodzié,
ze doszto do naruszenia jego dobr osobistych (np. godnosci, zdrowia psychicznego,
swobody sumienia). Ustawa antydyskryminacyjna wprowadza bowiem samodzielny
rezim odszkodowawczy, wskazujgc zaréwno chronione dobro (zasade réwnego
traktowania), jak i uprawnienia przystugujgce z tytutu jego naruszenia. Artykut 14
ust. 1 ustawy antydyskryminacyjnej — podobnie jak np. art. 4 ust. 1 ustawy z dnia
6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (t.j. Dz.U. 2020,
poz. 849) — stanowi samoistng podstawe prawng roszczenia. Udzielenie ochrony
prawnej na podstawie ustawy antydyskryminacyjnej nie jest uzaleznione od
powstania krzywdy — odszkodowanie moze by¢é bowiem przyznane za sam fakt
naruszenia. Okolicznosci dyskryminaciji, jak réwniez jej skutki, wptywajg natomiast

na zakres odszkodowania. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze odszkodowanie,
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0 ktérym mowa, obejmuje zaréwno odszkodowanie sensu stricto, tj. zwigzane
z powstaniem szkody majgtkowej, jak rowniez zadoscuczynienie.

Z tej przyczyny nie ma znaczenia, czy na skutek odmowy przyjecia na studia
podyplomowe prowadzone przez pozwang uczelnie powdd M. J. doznat
jakiejkolwiek dodatkowej szkody niemajagtkowej, ktorej nalezatoby poszukiwac
W naruszeniu godnosci, czci lub zdrowia. Sam fakt naruszenia przez pozwang
zasady rownego traktowania — poprzez zgdanie ztozenia przez kandydata na studia
podyplomowe opinii proboszcza — czyni roszczenie powoda zasadnym i uzasadnia
przyznanie mu odszkodowania.

Cafoksztalt przedstawionych powyzej argumentéw przesgdza takze
0 bezzasadnosci zarzutu naruszenia konstytucyjnych zasad oraz wolnosci i praw
okreslonych w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej: prawa do rzetelnego
i sprawiedliwego  postepowania przed sgadem, zasady sprawiedliwosci
proceduralnej oraz prawa do rozpoznania sprawy przez bezstronny i niezalezny
sad. Skoro bowiem Sgdy obu instancji w sposéb prawidiowy i znajdujacy oparcie
w materiale dowodowym ustality, ze pozwana uczelnia dopuscita sie naruszenia
zasady rownego traktowania — uzalezniajgc przyjecie powoda na studia
podyplomowe od przedstawienia opinii proboszcza (czemu na Zzadnym etapie
postepowania nie zaprzeczono) — to konsekwentnie powddztwo nalezato uznaé za
uzasadnione.

Brak jest przy tym podstaw do uznania zasadno$ci zarzutu naruszenia
konstytucyjnej zasady niezaleznosci i bezstronnosci Sgdu Okregowego w T. oraz
orzekajgcego w pierwszej instancji Sagdu Rejonowego w T.. Skarzgcy w zaden
sposob nie wykazat, aby orzekajgce w sprawie Sgdy nie dochowaly standardow
niezaleznosci i bezstronnosci — zarzutu tego nie uzasadnia w szczegdlnosci
okolicznos¢, ze powodem jest osoba znana w sferze publicznej, a pozwang
uczelnia charakteryzujgca sie danymi cechami i budzgca zainteresowanie opinii
publicznej, co miato zosta¢ pominiete przy rozstrzyganiu sprawy. Takie zachowanie
Saddéw nalezy uznac wrecz za prawidtiowe — sad nie powinien bowiem rozstrzygacé
sporéw wazgc na charakterystyke stron, ich cechy i przymioty, ale w oderwaniu od
tych czynnikéw dokonywac ustaleh faktycznych w oparciu o zgromadzony materiat

dowodowy i poszukiwania adekwatnych dla oceny danego stanu faktycznego norm
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prawnych. W warunkach niniejszej sprawy roszczenie powoda wynikato juz z
samego faktu natozenia przez pozwang uczelnie obowigzku przedtozenia opinii
proboszcza, i oceny tej nie mogt zmieni¢ ani fakt, ze M. J. jest osobg niewierzaca,
cieszgcg sie pewng popularnoscig w okreslonych kregach, ani okolicznos¢, ze
pozwana uczelnia ma charakter katolicki i z rdéznych przyczyn budzi
zainteresowanie opinii publicznej. Zwazywszy na swoisty konflikt postaw powoda i
pozwanej, to wiasnie kierowanie sie przez Sady orzekajgce w sprawie tymi
okolicznosciami oraz przydawanie im jakiegos znaczenia przy wydawaniu i
uzasadnianiu rozstrzygnie¢ nalezatoby uznac¢ za naruszenie zasady bezstronnosci.

Majgc zatem na uwadze, ze Sady obu instancji prawidtowo zastosowaty
art. 8 ust. 1 pkt 1 ustawy antydyskryminacyjnej, powdd za$ sprostat obowigzkowi
z art. 14 ust. 2 ustawy antydyskryminacyjnej — a jednoczesnie pozwana nie
wykazata, Zze nie dopuscita sie naruszenia (art. 14 ust. 3 ustawy
antydyskryminacyjnej) — zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w T. z 22 sierpnia
2020 r., sygn. akt VIII Ca [..], nalezalo uzna¢ za prawidtowy, zas skarge
nadzwyczajng, wobec braku podstaw do uchylenia tego orzeczenia — oddalié.

Wobec powyzszego, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 91 § 1 zd. 2 u.SN,
orzekt jak w punkcie pierwszym wyroku.

O kosztach postepowania ze skargi nadzwyczajnej orzeczono na podstawie
art. 3988 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN.

Zdanie odrebne od wyroku i uzasadnienia wyroku ztozyt SSN Pawet Czubik.



