Sygn. akt | NSNc 244/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bosek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maria Szczepaniec

Katarzyna Monika Borkowska (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powodztwa Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej im. [...] z
siedzibg w G. i W. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig spétka komandytowa z
siedzibg w W.

przeciwko L. J.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 13 pazdziernika 2022 r.

skargi nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego od nakazu zaptaty Sgdu

Rejonowego w Zawierciu z 19 wrzesnia 2005 r., sygn. | Nc 261/05:

1. oddala skarge nadzwyczajna,

2. znosi wzajemnie koszty postepowania przed Sadem
Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zawierciu nakazem zaptaty z 19 wrzesnia 2005 r., | Nc

261/05, wydanym w postepowaniu upominawczym, nakazat H. D., L. J. i G. K.



zapfaci¢ solidarnie Spétdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytowej im. [...] z
siedzibg w G., w terminie dwoch tygodni, kwote 29 102,33 zt wraz z odsetkami
umownymi w wysokosci 40% w stosunku rocznym wedlug zmiennej stopy
procentowej ustalanej przez Zarzad Kasy dla kredytow przeterminowanych od
kwoty 18 942,81 zt od 12 wrzesnia 2005 r. oraz odsetkami ustawowymi od kwoty
10 159,52 zt od 12 wrzesnia 2005 r. oraz kwote 2949,30 zt tytutem kosztéw procesu,
w tym kwote 2415 zt tytutem kosztéw zastepstwa procesowego albo w tym terminie
whniesli sprzeciw (k. 12 akt | Nc 261/05).

Jak wynika z uzasadnienia Sgdu Rejonowego, w dacie wydawania nakazu
zapfaty przepisy art. 359 k.c. i art. 481 k.c. nie okreslaty maksymalnej wysokosci
odsetek umownych za opdznienie. Odsetki okreslone w umowie ugody byty w tym
okresie powszechnie stosowane w praktyce kontraktowej. Roszczenie wynikato z
umowy ugody okreslajacej warunki sptaty wczesniejszych zobowigzan pozwanego
H. D. z tytulu zaciggnietych pozyczek. Pozwane, w tym L. J., dobrowolnie udzielity
poreczenia terminowego zwrotu zadtuzenia. W ocenie Sgdu Rejonowego warunki
sptaty naleznosci zostaty w ugodzie precyzyjnie okreslone, dlatego zachodzag
warunki do wydania nakazu zapfaty w postepowaniu upominawczym zgodnie z
zgdaniem pozwu (k. 38v).

Na skutek sprzeciwu wniesionego przez H. D. i G. K., Sgd Rejonowy w
Zawierciu wyrokiem z 15 lutego 2006 r., | C 382/05, zasagdzit solidarnie od
pozwanych H. D. i G. K. na rzecz Spoétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowe;j
im. [...] w G. kwote 30 727,86 zt wraz z odsetkami umownymi w wysokosci 40% w
stosunku rocznym od 25 listopada 2005 r. do 15 lutego 2006 r. od kwoty 18 942,81
zt oraz odsetkami ustawowymi od 25 listopada 2005 r. do 15 lutego 2006 r. od
kwoty 11 785,05 zt, co do zaptaty ktérych odpowiadajg solidarnie z L. J. w stosunku
do ktérej zapadt prawomocny nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym
z 19 wrzesénia 2005 r., w sprawie | Nc 261/05 Sgdu Rejonowego w Zawierciu (pkt 1);
roztozyt naleznosc¢ gtébwng na raty w kwotach po 300 zt ptatnych miesiecznie przez
pozwanych solidarnie poczgwszy od marca 2006 r. do ostatniego dnia kazdego
kolejnego miesigca, przy czym ostatnia rata ptatna bedzie w kwocie 427,86 zt wraz
z odsetkami w ustawowej wysokosci na wypadek opdznienia w zaptacie

ktorejkolwiek z rat (pkt 2); zasgdzit solidarnie od pozwanych na rzecz powoda



kwote 2000 zt tytutem czesSciowego zwrotu kosztow procesu (pkt 3); oddalit
powddztwo co do kosztow procesu w pozostatej czesci (pkt 4) (k. 118 i 140).
Wobec niewniesienia przez L. J. sprzeciwu, nakaz zaptaty z 19 wrze$nia 2005 r., |
Nc 261/05, uprawomocnit sie.

Sad Rejonowy w Zawierciu postanowieniem z 10 marca 2014 r., | Co 186/14,
nadat klauzule wykonalnosci nakazowi zaptaty z 19 wrzesnia 2005 r., | Nc 261/05,
wydanemu w postepowaniu upominawczym przez Sgd Rejonowy w Zawierciu na
rzecz wierzyciela Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej im. [...] w G.,
przeciwko dtuznikowi L. J., takze na rzecz nastepcy prawnego wierzyciela W. sp. z
0.0. sp. k. z siedzibg w W. (pkt 1); zasgdzit od dtuznika L. J. na rzecz wierzyciela W.
Sp. Z 0.0. sp. k. z siedzibg w W. kwote 133 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania
(k. 15 akt 1 Co 186/14).

Pismem z 4 marca 2021 r. Prokurator Generalny zaskarzyt przedmiotowy
nakaz zaptaty w czesci dotyczacej L. J., zarzucajgc mu:

1) naruszenie zasad, wolnosci i praw cztowieka i obywatela, okreslonych
w art. 64 ust. 1 i 76 Konstytucji RP ,takich jak prawo do wtasnosci oraz ochrona
konsumenta, jako strony stabszej strukturalnie w stosunkach prywatnoprawnych z
przedsiebiorcg przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi, przez zaniechanie
skierowania przez Sad Rejonowy w Zawierciu sprawy z powodztwa SKOK im. [...] z
siedzibg w G. przeciwko H. D., L. J. i G. K. na rozprawe i wydanie na podstawie
przedtozonych przez strone powodowg dokumentow nakazu zaptaty w
postepowaniu upominawczym, sygn. akt | Nc 261/05, a w konsekwencji bez
sprawdzenia, czy zapisy umowy ugody w tym zakresie miaty nieuczciwy charakter
w sytuacji, gdy klauzule te godzg w rownowage kontraktowg stron tej umowy
i ustanawiajg zobowigzania L. J. w sposéb radykalnie nieadekwatny do
wzajemnych Sswiadczen przedsiebiorcy i ponoszonych przez niego kosztéw, gdyz
wysokos$¢ odsetek umownych wskazanych w umowie ugody, wynoszacych 40% w
skali roku, w sposoéb istotny odbiegata od wysokosci odsetek ustawowych, a
oczywistym jest, Ze zastrzeganie w umowie odsetek w wysokosci nadmiernej,
niemajgcej uzasadnienia, ani w wysokos$ci inflacji, ani w zyskach osigganych w

ramach normalnej, rzetelnie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, jest sprzeczne



z zasadami wspotzycia spotecznego i skutkuje bezpodstawnym wzbogaceniem sie
przedsiebiorcy, a narusza prawo do wiasnosci L. J., jako konsumenta”;

2) razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 353* k.c. w zw. z art. 58 § 1
i § 3 k.c. ,przez ich niewtasciwe zastosowanie i uznanie, ze zawarta w dniu 16
grudnia 2003 r. ugoda pomiedzy H. D., a SKOK im.[...] z siedzibg w G., z udziatem
poreczycieli: L. J. 1G. K., ktorej przedmiotem byto ustalenie warunkéw sptaty
naleznosci, wynikajgcej z udzielonych wczesniej pozyczek nr [...] i nr[...]1, zgodnie
z ktérg dtuznik zobowigzat sie do zaptaty zobowigzania w ratach miesiecznych po
300 zt, a w przypadku opdznienia w zaptacie, odsetek umownych wynoszgcych 40%
w skali roku, jest w catosci wazna, poprzez przyjecie, ze jest zgodna z zasadag
swobody umow, w sytuacji, gdy wysokos¢ uzgodnionych odsetek jest nadmiernie
wygorowana gdyz sg one sprzeczne z celem i naturg umowy, a takze z zasadami
wspotzycia spotecznego, a co za tym idzie, w tym zakresie umowa jest, na
zasadzie art. 58 § 1 k.c. w zw. z § 3 k.c., niewazna, jako sprzeczna z ustawg”;

3) razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 499 pkt 1 k.p.c. w zw. z art.
498 § 2 k.p.c., w zw. z art. 353 k.c., ,w brzmieniu obowigzujgcym na dzien
orzekania, poprzez ich niewtasciwe zastosowanie, skutkujgce wydaniem nakazu
zapfaty w postepowaniu upominawczym, podczas gdy juz z tresci pozwu, a
ponadto z dotgczonej do niego umowy ugody w sposob oczywisty wynikato,
ze roszczenie skierowane wobec H. D., L. J. i G. K., w zakresie zgdania we
wskazanej wyzej wysokosci odsetek byto oczywiscie bezzasadne, gdyz byto
niewazne na podstawie art. 58 § 1 i § 3 k.c., jako sprzeczne z bezwzglednie
obowigzujgcym przepisem art. 353! k.c., a wiec nakaz zaptaty w postepowaniu
upominawczym nie mogt by¢ wydany”.

Powotujgc sie na powyzsze =zarzuty, Prokurator Generalny wniost o
suchylenie zaskarzonego nakazu =zaptaty wydanego w postepowaniu
upominawczym w czesci dotyczgcej poreczyciela L. J. i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Zawierciu, z pozostawieniem
temu sgdowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania ze skargi nadzwyczajne;j”.

W uzasadnieniu skargi nadzwyczajnej Prokurator Generalny zwrocit uwage,
ze wydanie nakazu zapfaty powoduje ciezkie skutki majgtkowe dla L. J., ktéra nie

bedac pozyczkobiorcg, nie skorzystata na udzielonej H. D. pozyczce, a obecnie jest



zobowigzana do sptaty kwoty znacznie przewyzszajgcej zasgdzone na rzecz
wierzyciela roszczenie, pomimo okolicznosci, ze powod uzyskat zaspokojenie
przystugujgcych mu wierzytelnosci od pozostatych dtuznikdw solidarnych, ktorzy
sptacili te naleznosci w zakresie wskazanym w wyroku Sgdu Rejonowego w
Zawierciu z 15 lutego 2006 r., | C 382/05. Zdaniem skarzgcego, konsekwencje
prawne wynikajgce dla L. J. z zaskarzonego nakazu zapfaty naruszajg zasady
wspotzycia spotecznego.

W odpowiedzi na skarge nadzwyczajng, powddka wniosta o oddalenie skargi
nadzwyczajnej i zasgdzenie kosztow postepowania wedtug norm przepisanych oraz
optaty od petnomocnictwa wraz z odsetkami za opdOzZnienie w spetnieniu
Swiadczenia pienieznego. Natomiast nabywca wierzytelnosci wniost o odrzucenie
skargi nadzwyczajnej i zasgdzenie kosztéw postepowania wedtug norm
przepisanych oraz optaty od petnomocnictwa wraz z odsetkami za opodznienie

w spetnieniu swiadczenia pienieznego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie ma uzasadnionych podstaw.

Zarzut naruszenia art. 64 ust. 1 nie moze odnies¢ skutku ze wzgledu na jego
konstrukcyjng wadliwos¢. Jest oczywiste, ze skarzgcy nie wskazat ani w jaki
Sposob przepis ten miatby zosta¢ naruszony (przez btedng wyktadnie czy przez
btedne zastosowanie), ani na czym konkretnie jego naruszenie miatoby polegac.
Skarzgcy ograniczyt sie w istocie do stwierdzenia, ze wydanie nakazu zaptaty
,narusza prawo do witasnosci L. J., jako konsumenta”. W utrwalonym orzecznictwie
Sad Najwyzszy przyjmuje, ze tak skonstruowany zarzut nie moze odnies¢ skutku
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 22 czerwca 2022 r., | NSNc 309/21; 6
kwietnia 2022 r., | NSNc 63/22; 28 wrzesnia 2020 r., | NSNc 51/19; 30 czerwca
2020 r., | NSNp 3/19; uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 3 czerwca 2019 .,
I NSNc 7/19). Samo wskazanie przepisu prawa, ktore rzekomo zaskarzone
orzeczenie narusza, nie czyni zados¢ obowigzkowi przytoczenia i uzasadnienia

podstaw skargi.



Takze zarzut naruszenia art. 76 Konstytucji RP nie zostat prawidtiowo
skonstruowany. Skarzgcy nie wskazat w jaki sposéb przepis ten miatby zostac
naruszony (przez btedng wykifadnie czy przez btedne zastosowanie).
Przede wszystkim jednak zarzut ten jest merytorycznie bezzasadny.

Po pierwsze, skarzgcy nie dostrzega, ze podstawg wydania nakazu zaptaty
nie byto niewykonanie nieuzgodnionej indywidualnie umowy, lecz indywidualnie
wynegocjowana ugoda. Ugoda zostata zawarta zresztg z inicjatywy pozwanych.
Skarzgcy pomingt tez okolicznosc, ze dtuznicy zainicjowali renegocjacje warunkéw
zawartej ugody. Oznacza to, ze nie mozna w tej sytuacji méwic¢ o narzuceniu tresci
umowy, a co najmniej o tym, ze skarzacy nie wykazat, Zze umowa stanowigca
podstawe do wydania zaskarzonego nakazu zaptaty zostata narzucona przez
przedsiebiorce, skoro byta negocjowana przez strony i to z inicjatywy pozwanych.

Po drugie, analiza postanowien ugody wskazuje, ze zostaly one
sformutowane wystarczajgco jednoznacznie, a nawet, jak uznat Sad Rejonowy
w Zawierciu, zostaty okreslone precyzyjnie (k. 38v).

Po trzecie, jak zauwazyt Sad Rejonowy w Zawierciu, odsetki okreslone w
ugodzie byty w tym okresie powszechnie stosowane w praktyce kontraktowej
(k. 38v). Nie mozna wiec uznac, ze postanowienia ugody razgco naruszaty interesy
konsumenta.

Po czwarte, bardzo istotng okolicznoscig jest, ze niektorzy pozwani wniesli
sprzeciw od nakazu, ale po wszechstronnym rozpoznaniu sprawy zostato wydane
orzeczenie o bardzo podobnej tresci do tresci nakazu zaptaty. Sgd Rejonowy uznat
bowiem, ze dtug musi zosta¢ zaptacony, w tym réwniez odsetki, co tylko potwierdza,
ze zawarta ugoda nie naruszata interesdbw konsumenta, a na pewno nie naruszata
ich w stopniu razgcym.

Po piagte, pozwana wytgcznie z wiasnej winy nie wniosta sprzeciwu od
nakazu zaptaty. Whniesienie sprzeciwu okazato sie na tyle prostg czynnoscig,
ze inni pozwani konsumenci wniesli skutecznie sprzeciw.

Zarzut naruszenia art. 353 k.c. w zw. z art. 58 § 1 i § 3 k.c. poprzez ich
niewtasciwe zastosowanie jest bezzasadny. Zarzut ten jest wadliwie sformutowany,
poniewaz skarzgcy nie bierze pod uwage, ze art. 89 § 1 pkt 2 u.SN wyraznie

wymaga sformutowania i uzasadnienia zarzutu <<razgcego>> naruszenia prawa.



Skarzacy bezpodstawnie tez zaktada, ze skutkiem zawarcia w umowie z udziatem
konsumenta — w jego ocenie — niedozwolonych postanowien nie jest, a na pewno
nie musi by¢ w kazdym przypadku zastosowanie art. 58 § 1 k.c. (por. chocéby
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., Ill CZP 6/21
— zasada prawna; uchwata Sgdu Najwyzszego z 22 kwietnia 2022 r., Il CZP 40/22).
Nie ulega watpliwosci, ze gdyby ustawodawca zamierzat przesadzi¢ o niewaznosci
abuzywnych postanowiern umownych, nie ustanawiatby w przepisie art. 385 § 1 k.c.
specyficznej sankcji prawa UE - braku zwigzania umowg, identyfikowang
najczesciej z bezskutecznoscig. Rozumowanie i wnioski skarzgcego w tym zakresie
nie przekonujg Sgdu Najwyzszego. O razgcym naruszeniu prawa mozna wszak
mowi¢ wyjatkowo, gdy naruszenie prawa jest oczywiste dla kazdego prawnika,
widoczne bez pogtebionej analizy.

Na uwzglednienie nie zastuguje réwniez zarzut naruszenia art. 499 pkt 1
k.p.c. w zw. z art. 498 § 2 k.p.c. w zw. z art. 353! k.c. poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie, skutkujgce wydaniem nakazu zaptaty w postepowaniu
upominawczym. Takze ten zarzut zostat sformutowany wadliwie — skarzacy nie
zarzucit ani nie wykazat razgcego naruszenia tych przepiséw. Jak juz byta o tym
mowa, warunki ugody zawartej blisko 20 lat temu, w zupetnie innych realiach
rynkowych — wysokiej inflacji i wysokich stép procentowych, a przez to wyzszego
kosztu pienigdza — odpowiadaty przecietnym miarom. Na tym tle ustalone
w ugodzie warunki nie sg na pewno w oczywisty, ani razgcy sposéb sprzeczne
z przyjetymi standardami kontraktowymi. Jak trafnie wiec stwierdzit Sgd Rejonowy
w Zawierciu, ustalone w umowie odsetki byty odsetkami w tamtym czasie
stosowanymi powszechnie. W zwigzku z tym roszczenia powoda nie mogty zostac
uznane za oczywiscie bezzasadne, co mogtoby uzasadnia¢ odmowe wydania
nakazu zapfaty.

Na marginesie nalezy podkreslic, ze nawet w przypadku, gdyby skarzgcy
wykazatl razgce naruszenie prawa, to Sad Najwyzszy nie mogtby uchyli¢
zaskarzonego nakazu zapfaty. Z art. 115 § 2 u.SN wynika, ze wprowadza on
dodatkowe ograniczenie co do mozliwosci uchylenia zaskarzonego orzeczenia.
W mysl art. 115 § 2 u.SN, jezeli zachodzg przestanki wskazane w art. 89 § 1 u.SN,

a zaskarzone orzeczenie wywotato nieodwracalne skutki prawne, w szczegolnosci



jezeli od dnia uprawomocnienia sie zaskarzonego orzeczenia uptyneto 5 lat, a takze
jezeli uchylenie orzeczenia naruszytoby miedzynarodowe zobowigzania
Rzeczypospolitej Polskiej, Sad Najwyzszy ogranicza sie do stwierdzenia wydania
zaskarzonego orzeczenia z naruszeniem prawa oraz wskazania okolicznosci, z
powodu ktorych wydat takie rozstrzygniecie, chyba Zze zasady lub wolnosci i prawa
cztowieka i obywatela okreslone w Konstytucji RP przemawiajg za wydaniem
rozstrzygniecia, o ktérym mowa w art. 91 § 1 u.SN.

W kontekscie rozpoznawanej sprawy bezspornym jest, ze skarga
nadzwyczajna zostata wniesiona po uptywie 5 lat od daty uprawomocnienia sie
zaskarzonego nakazu zaptaty. Bezsporne jest réwniez, ze skarzacy nie zawart
w skardze nadzwyczajnej wniosku o uwzglednienie wyjgtku przewidzianego przez
art. 115 § 2 in fine u.SN oraz jego uzasadnienia. Juz tylko z tego powodu nie byto
mozliwe uchylenie przez Sgd Najwyzszy zaskarzonego nakazu zaptaty. Skarzgcy
nie wykazat jednak, przede wszystkim, naruszenia zadnej z zasad, ani zadnej z
wolnosci lub praw cztowieka okreslonych w Konstytucji RP.

Skarzacy nie wykazat réwniez, ze wniesienie skargi jest konieczne dla
realizacji zasady demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej (art. 89 § 1 in principio u.SN). W szczegdlnosci
skarzgcy nie wyjasnit ktéra z zasad pochodnych zasady demokratycznego panstwa
prawnego zostata naruszona, w jaki sposéb i w czym konkretnie naruszenie tej
zasady miatoby sie wyrazac.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 39818 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN.

[as]



