Sygn. akt | NSNc 236/22

POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Czubik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Przestawski

Grzegorz Swaczyna (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z wniosku K. K.

z udziatem J. C., J. S., M. B., A. S., P. P.,, A. P., Skarbu Panstwa - Starosty
Zywieckiego, Gminy Miejskiej Krakow - Prezydenta Miasta Krakowa

0 zniesienie wspotwilasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 24 listopada 2022 r.

skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich od
postanowienia Sadu Okregowego w Bielsku-Biatej z 25 maja 2007 r.,
sygn. |l Ca 250/07:

1. uchyla w calosci zaskarzone postanowienie i przekazuje
sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Okreggowemu
w Bielsku-Biatej;

2. znosi wzajemnie koszty postepowania wywolanego

wniesieniem skargi nadzwyczajnej.
UZASADNIENIE

1. Wnioskodawczyni K. K. wniosta o dokonanie: uzgodnienia tresci ksiegi
wieczystej nr [...] Sgdu Rejonowego w Zywcu z rzeczywistym stanem prawnym
poprzez wpisanie w jej dziale |, obok dziatki o nr ewid. [...] o pow. 0,0223 ha,
réwniez dziatki o nr ewid. [...]1 o pow. 0,0270 ha z adnotacjg, ze kazda z tych
dziatek sktada sie z czes$ci parcel katastralnych: 1. kat.[...]/1 objetej lwh [...] gm.



kat. Z. oraz 1. kat. [...]/2, objetej Iwh [...] gm. kat. Z. oraz, ze dziatki o nr ewid.: [...]1
i [...] odpowiadajg w catosci parcelom 1. kat. [...]/1 i 1. kat. [...]/2 gm. kat. Z.; oraz
zniesienia wspotwlasnosci ww. nieruchomosci poprzez: przyznanie na wytgczng
witasnos¢ uczestniczce T. Z. zabudowanej dziatki nr ewid. [...], ustanowienie w
czesci budynku nr [...] przy ul. K. w Z., zlokalizowanego na dziatce nr ewid. [...]1,
odrebnej wtasnosci lokali i przyznanie wnioskodawczyni K. K. lokalu uzytkowego na
parterze oraz jednego pokoju na parterze i jednego pokoju na pietrze — przyznanie
pozostatych lokali J. S., M. S. i A. S., dokonanie sptat na rzecz pozostatych
uczestnikbw oraz ewentualnych doptat pomiedzy osobami, ktore otrzymajg
wiasnos¢ poszczegolnych lokali. Ponadto, wnioskodawczyni wniosta o powierzenie
jej zarzadu nieruchomosci, zasgdzenie od uczestniczki A. S. na swojg rzecz
odpowiadajgcej jej udziatowi w nieruchomosci kwoty pozytkédw pobieranych w
postaci czynszu najmu lokali za czas od 1 lutego 1999 r. do chwili wniesienia
niniejszej sprawy, nie mniej jednak niz kwote 36.000 zt z ustawowymi odsetkami od
dnia ztozenia wniosku oraz o obcigzenie kosztami postepowania wszystkich jego
uczestnikow, ktorzy w wyniku zniesienia wspoétwtasnosci odniosg jakgkolwiek
korzys¢ materialng.

W trakcie postepowania w sprawie wnioskodawczyni rozszerzyta zgdanie
wniosku domagajgc sie zasgdzenia na jej rzecz pozytkbw osigganych przez
uczestniczki: A. S., J. S., M. S. iT. M. z tytulu korzystania z lokali mieszkalnych w
budynku objetym wnioskiem. Nadto sprecyzowata swoje zgdanie domagajgc sie
przyznania lokalu sklepowego nr 2 oraz mieszkania nr 3. Uczestniczka T. Z.
whniosta o wydzielenie dziatki [...] do nowej ksiegi wieczystej i wpisanie jej wkasnosci
na jej rzecz. Uczestniczka A.1 S. zgodzita sie z zgdaniem wniosku i domagata sie
stosownej sptaty odpowiadajgcej jej udziatowi w nieruchomosci. Uczestnik B. S.
wnidst 0 przyznanie swoich udziatdbw w nieruchomosci wnioskodawczyni. Na jej
rzecz zrzekt sie rowniez pozytkdow z nieruchomosci osigganych przez A. S. i wniost
o ich zasgdzenie na rzecz wnioskodawczyni.

Uczestnik Skarb Panstwa — Starosta Powiatowy w Zywcu wniést o
przyznanie mu sptaty odpowiadajgcej udziatowi w nieruchomosci. Uczestniczka A.
S. podniosta, ze w obecnym stanie prawnym brak jest podstaw do zniesienia

wspotwtasnosci  dziatki [...]1, gdyz jej stan prawny nie jest uregulowany.



Uczestniczka M. S. zazagdata stosownej sptaty odpowiadajgcej jej udziatowi w
nieruchomosci. Nie zgdata rozliczenia pozytkdbw z nieruchomosci. Uczestniczka J.
S. nie zajefa stanowiska w sprawie i nie brata aktywnego udziatu w postepowaniu.

Sad Rejonowy w Zywcu rozstrzygngt sprawe wydajgc postanowienie
z 15 grudnia 2006 r., | Ns 160/02.

Rozpoznajgc sprawe Sad Rejonowy ustalit stan katastralny i
wieczystoksiegowy nieruchomos$ci oraz zmiany stanu  wilasnosciowego
na przestrzeni kilkudziesieciu lat poprzedzajgcych wydanie postanowienia.

Podziat budynku objetego wnioskiem wzdtuz granicy dziatek [...]1 1 [...] Sad |
instancji uznat za niemozliwy, albowiem granica ta przebiega przez wspdlny
korytarz dla obu czesci budynku. Oprécz tego na dziatce [...]1 sg schody i korytarz
prowadzgce na pietro i strych catego budynku w tym réwniez jego czesci na dziatce
[...]. Zgodnie z opinig biegtego, Sad Rejonowy ustalit, Ze w budynku objetym
wnioskiem istnieje mozliwos¢ wydzielenia siedmiu odrebnych lokali.

Skoro niemozliwy byt — zdaniem Sadu | instancji — podziat fizyczny budynku
na dwie czesci (wzdtuz granicy dziatek [...]1 i [...]) ze wzgledu na wspodlne korytarze
i klatke schodowag, zostat wybrany wariant podziatu budynku na lokale. Majac to na
uwadze, Sad Rejonowy wydzielit z budynku opisane powyzej lokale i ustanowit je
przedmiotem odrebnej wtasnosci.

Sad | instancji dokonat réwniez na wniosek wnioskodawczyni i uczestniczki
T. Z. geodezyjnego podziatu nieruchomosci gruntowej na trzy dziatki o nr ewid.
[...]/2 (zabudowana budynkiem), [...]/3 (bedgca w posiadaniu nastepcdéw prawnych
J.1S.)i[...J/4 (bedgca w posiadaniu uczestniczki T. Z.).

Zniesienia wspotwlasnosci Sad Rejonowy dokonat biorgc pod uwage wnioski
stron oraz stan posiadania poszczegodlnych lokali w ten sposoéb, Zze uczestniczce T.
Z. przyznat na wtasnos¢ lokal uzytkowy nr 1, lokal mieszkalny nr 4 oraz dziatke
[...]J/4. Wnioskodawczyni w wyniku podziatu otrzymata lokal uzytkowy nr 2, lokal
mieszkalny nr 3 oraz udziat w 4087/10000 czesci we wspoétwtasnosci dziafki [...]/3.
Uczestniczce A. S. przyznat na wylgczng witasnosc lokale mieszkalne nr 5, 6 i 7
oraz udziat w 5913/10000 czesci we wspotwtasnosci dziatki [...]/3. Do kazdego z
lokali Sad | instancji przypisat stosowny udziat w nieruchomosci wspélnej, a to w

niewydzielonych czesciach budynku i dziatce [...]J/2 (pod budynkiem).



Sad Rejonowy stosownie do podziatu nieruchomosci ustanowit réwniez
stuzebnos$¢ drogi koniecznej zgodnie z opinig geodety, ktdrg uczynit integralng
czescig orzeczenia. Sad | instancji zasgdzit tytutem doptat i sptat stosowne kwoty
od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa oraz od uczestniczki A. S. na rzecz
uczestniczki A.1 S., uczestniczek J. S. i M. S. oraz Skarbu Panstwa. Zasgdzit
réwniez kwoty tytutem odszkodowania za bezumowne korzystanie z nieruchomosci
ponad przystugujgce w niej udziaty na rzecz wnioskodawczyni od uczestniczek A.
S., J. S. i M. S.. Sptaty, doptaty i odszkodowania Sad Rejonowy ustalit w oparciu o
opinie biegtego.

2. Apelacje od postanowienia Sadu | instancji wniosta uczestniczka A. S.,
zaskarzajgc to orzeczenie w catosci i zarzucajgc naruszenie prawa materialnego
art. 210 i art. 211 k.c. poprzez ustalenie, iz wtascicielem ujawnionym w dawnych
ksiegach byta J.1 S. do 1988 r., a w dokumentacji geodezyjnej od 1972 r. O. S.
corka T. i B. i wspotspadkobiercy oraz btgd w ustaleniach faktycznych polegajacy na
uznaniu, iz dziatka nr ewid. [...]1 jako odpowiadajgca czesci parceli 1. kat. [...]/2 i
parceli 1. kat. [...]/1 zostata ,zagubiona”, w sytuacji kiedy w trakcie zaktadania
ewidencji gruntow w obrebie miasta Z. dokonano szeregu btedow i pomytek, ktore
nie mogty skutkowac ustaleniem, ze przedmiotem zniesienia wspotwtasnosci jest
nieruchomo$¢ potozona w Z. skladajgca sie z zabudowanych dziatek o nr ewid. [...]
i[...]1.

Uczestniczka wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie
wniosku o zniesienie wspotwtasnosci jako niedopuszczalnego, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi | instancji ze wskazaniem doktadnego ustalenia stanu
geodezyjnego na podstawie dokumentacji znajdujgcej sie w Starostwie
Powiatowym w Zywcu w Wydziale Geodezji, Kartografi i Gospodarki
Nieruchomosciami oraz dokumentacji znajdujgcej sie w dawnych ksiegach
gruntowych Wydziatu Ksigg Wieczystych Sagdu Rejonowego w Zywcu.

Postanowieniem z 25 maja 2007 r. Sgd Okregowy w Bielsku-Biatej po
rozpoznaniu sprawy o sygn. akt Il Ca 250/07 na skutek apelacji od postanowienia
Sadu Rejonowego w Zywcu z 15 grudnia 2006 r., sygn. akt | Ns 160/02, postanowit:

oddali¢ apelacje oraz zasgdzi¢ od uczestniczki A. S. na rzecz wnioskodawczyni K.



K. 3.600 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy przyznat, ze Sad Rejonowy prawidtowo ustalit, ze
przedmiotem zniesienia wspotwtasnosci jest nieruchomosc¢ sktadajgca sie z dziatek
o nr ewid. [..] i [...]1 objetych Kw [...] Sadu Rejonowego w Zywcu. Dziatki te
odpowiadajg parcelom 1. kat. [...]/2 i [...]/[1, z tym Ze parcela [...]/1 zostata
przeniesiona z Kw [...]J1 Sgdu Rejonowego w Zywcu. Ustalen powyzszych Sad |
instancji dokonat na podstawie niekwestionowanych dowoddéw w postaci opinii
biegtego geodety M. S. oraz zeznan geodety K. K.. Zdaniem Sgdu Okregowego,
Sad Rejonowy prawidtowo ustalit, ze stan prawny obu dziatek, a to [...]1 i [...], byt
taki sam. Wynikat on ze stanu prawnego parcel katastralnych [...J/1 i [...]/2, ktorym
odpowiadajg te dziatki. Pomimo tego, ze poczatkowo parcele te znajdowaty sie w
dwoch ksiegach wieczystych, a to nr [...] i [...]1, to jako ich pierwotne
wspotwiascicielki w obu ksiegach figurowaty te same osoby tzn. J.1 S. i A. K. w 1/2
czeSci kazda. Obie wspotwtascicielki byly poprzedniczkami prawnymi stron
niniejszego postepowania. Powoduje to, ze i obecny stan prawny obu dziatek jest
identyczny pomimo tego, iz na skutek oczywistego btedu geodetéw dokonano
nieprawidtowe] identyfikacji dziatek i przyjeto, ze obu parcelom katastralnym
odpowiada wytgcznie dziatka [...]. Sytuacja ta spowodowata zamkniecie Kw [...]1, w
ktérej pierwotnie figurowata nieruchomo$¢ odpowiadajgca dziatce [...]1. Btedne sg
twierdzenia uczestniczki A. S., ze skoro dziatka [...]1 prawnie nie istnieje, to
niemozliwe jest zniesienie jej wspotwtasnosci. Ustalenia Sgdu | instancji wskazujg
jednak jednoznacznie na to, ze nieruchomos¢ oznaczona jako dziatka [...]1 stanowi
fizycznie fragment gruntu zabudowanego budynkiem potozonym w Z. przy ul. K..
Jej stan prawny jest identyczny jak dziafki [...], do ktorej w pewnym okresie btednie
zostata wtgczona (parcela katastralna [...]/1 i [...]/2 tgcznie zostaty zidentyfikowane
jako dziatka [...]). Btedna identyfikacja nie spowodowata, ze nieruchomos$¢
gruntowa odpowiadajgca dziatce [...]1 przestata istnieC.

Tym samym Sad Okregowy podkreslit, ze prawidtowe jest ustalenie Sadu
Rejonowego, ze przedmiotem zniesienia wspotwtasnosci sg zarowno dziatka [...]
jak i dziatka [...]1. Zarzut naruszenia art. 210 i art. 211 k.c., poprzez objecie
zniesieniem wspotwiasnosci dziatki [...]1, jest tym samym bezzasadny.

Skarga kasacyjna od powyzszego postanowienia Sgdu Okregowego



wniesiona przez uczestniczke A. S. zostata przez Sad Najwyzszy odrzucona
postanowieniem z 20 grudnia 2007 r., V CSK 456/07.

Postanowieniem z 15 pazdziernika 2008 r., U Ca 413/08, Sad Rejonowy w
Zywcu odrzucit skarge uczestniczki postepowania A. S. o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w Zywcu z 15
grudnia 2006 r., I Ns 160/02.

3. W dniu 30 stycznia 2007 r. aktem notarialnym sporzgdzonym za numerem
Rep. A Nr [...] (M. P. — notariusz w Z.), zawartym jeszcze przed wydaniem
postanowienia przez Sgd Okregowy w sprawie o sygn. akt Il Ca 250/07
oddalajgcego apelacje i tym samym uprawomocnieniem sie postanowienia Sgdu
Rejonowego w Zywcu w sprawie o sygn. akt | Ns 160/02, uczestniczka
postepowania A.1 S., dzialajgc przez petnomocnika B. M., sprzedata P. i A.
matzonkom P. caty przystugujgcy jej udziat, wynoszgcy 3/32 czesci w
nieruchomosci, potozonej w Z., objetej ksiegg wieczystg nr [...], stanowigcej jedynie
dziatke o nr [...] o powierzchni 0,0223 ha. P. i A. matzonkowie P. nabyli ww. udziat w
nieruchomosci na prawach wspoélnosci majgtkowej. Stosowny wpis ich wtasnosci w
dziale Il ksiegi wieczystej zostat wykonany 14 lutego 2007 r. W chwili zawarcia
umowy sprzedazy w ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci nie byto
wzmianki, z ktérej wynikatoby, ze toczy sie postepowanie 0 zniesienie
jej wspotwiasnosci.

4. Do Rzecznika Praw Obywatelskich (dalej takze: ,RPO”, ,Rzecznik”) z
wnioskiem o wniesienie skargi nadzwyczajnej od postanowienia Sgdu Okregowego
w Bielsku-Biatej z 25 maja 2007 r., Il Ca 250/07, zwrécita sie K. K.. Wskazata, ze w
toku postepowania doszto do zmiany w skitadzie osobowym wspétwiascicieli
nieruchomosci objetej wnioskiem o zniesienie wspdtwtasnosci nieruchomosci, ktora
to zmiana nie zostata uwzgledniona w toku postepowania przez Sgd Okregowy w
Bielsku-Biatej. Spowodowato to, zdaniem K. K., problemy prawne, ktore trwajg do
dnia dzisiejszego. K. K. poinformowata Rzecznika, ze starata sie dokonac
stosownych wpisow w ksiedze wieczystej, ktére odzwierciedlatyby postanowienie
Sadu Rejonowego w Zywcu wydane w sprawie | Ns 160/02, jednak okazato sie to
niemozliwe z uwagi na wpisane z urzedu ostrzezenie o niezgodnos$ci jej tresci z

rzeczywistym stanem prawnym. Nieskuteczne okazato sie rowniez powodztwo o



uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym — zostato ono
oddalone przez Sad Rejonowy w Zywcu wyrokiem z 3 czerwca 2020 r., | C
1631/18.

5. Pismem z 10 marca 2021 r. Rzecznik Praw Obywatelskich, dziatajgc na
podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw
Obywatelskich (Dz.U. Nr 21, poz. 123 ze zm.)w zw. z art. 115§ 1i§ 1aiart.89§1
in principio ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (Dz.U. z 2018 r.
poz. 5 ze zm.; dalej: ,ustawa o SN”) z uwagi na koniecznos¢ zapewnienia
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej wnidst skarge nadzwyczajng, zaskarzajac w
catosci postanowienie Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej z 25 maja 2007 r., Il Ca
250/07, wnoszac na podstawie art. 115§ 2 w zw. z art. 91 § 1 ustawy o SN o jego
uchylenie i przekazanie sprawy temu Sagdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania, jednoczesnie wskazujgc, iz naruszone w sprawie zasady i prawa,
okreslone w Konstytucji RP, jednoznacznie przemawiajg za wydaniem takiego
rozstrzygniecia, mimo uptywu okresu pieciu lat od chwili uprawomocnienia sie
zaskarzonego orzeczenia.

Na podstawie art. 89 § 1 pkt 2 ustawy o SN zaskarzonemu postanowieniu
RPO zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego, tj.: art. 510 § 2 k.p.c. poprzez
jego niezastosowanie i niewezwanie do wziecia udzialu w postepowaniu o
zniesienie wspotwtasnosci w charakterze uczestnikow oséb posiadajgcych status
,zainteresowanych” — P. i A. matzonkéw P., nabywcéw na prawach wspodlnosci
majgtkowej w toku postepowania Il Ca 250/07 udziatu w nieruchomosci, ktéra to
nieruchomos$¢ objeta byta wnioskiem o zniesienie wspotwtasnosci, przez co, po
pierwsze, osoby te zostaty pozbawione moznosci dziatania w postepowaniu, a po
drugie, wydanie zaskarzonego orzeczenia nastgpito z pominieciem aktualnych
wspotwiascicieli  nieruchomosci, podczas gdy uczestnikiem postepowania o
zniesienie wspotwlasnosci jest kazdy, czyich praw dotyczy wynik postepowania (art.
510 § 1 k.p.c.), w tym wspotwtasciciele nieruchomosci, do ktérych zalicza sie
nabywcow w toku postepowania o zniesienie wspoétwtasnosci udziatu objetego
wnioskiem, a orzeczeniem znoszacym wspoétwtasnos¢ powinni zostaé objeci

aktualni wspotwiasciciele nieruchomosci; art. 355 § 1 k.p.c. (w brzmieniu



obowigzujagcym w dacie orzekania) w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie i niewydanie orzeczenia o umorzeniu postepowania w stosunku
do uczestniczki A.1 S., ktéra w zwigzku ze zbyciem udziatu w nieruchomosci objetej
wnioskiem o zniesienie wspoétwlasnosci utracita status ,zainteresowanego” w
rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c., a jej dalszy udziat w postepowaniu nie byt
legitymowany interesem prawnym wywodzonym z art. 618 § 1 k.p.c., przez co
uczestniczka A.1 S. zostata objeta zaskarzonym orzeczeniem znoszgcym
wspotwlasnoseE, podczas gdy niedopuszczalne jest merytoryczne orzekanie w
sprawie o zniesienie wspoétwlasnosci wzgledem osoby, ktéra w toku postepowania
utracita status ,zainteresowanego”; art. 623 w zw. z art. 617 k.p.c. poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie i dokonanie podziatu nieruchomosci oraz zasgdzenie
sptat pomiedzy osobami niebedgcymi wspoétwiascicielami, ktore nie legitymowaty
sie dowodami prawa wtasnosci, a takze poprzez nieprzyznanie niektérym
wspotwiascicielom spornej nieruchomosci ani jej czesci, ani sptaty — podczas gdy
orzeczeniem znoszgcym wspotwtasnoS¢ powinni  zostaC objeci aktualni
wspotwiasciciele nieruchomosci.

Na podstawie art. 89 § 1 pkt 2 ustawy o SN zaskarzonemu postanowieniu
zarzucono rowniez razgce naruszenie prawa materialnego, tj.: art. 210 zd. 1 k.c. w
zw. z art. 211 k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na wydaniu
prawomocnego postanowienia co do istoty sprawy, ktére wobec powaznych wad
prawnych jest orzeczeniem nieskutecznym i niewykonalnym, przez co uprawnienie
uczestnikdw postepowania do przeprowadzenia na drodze sgdowej zgodnego z
prawem zniesienia stanu wspdlnosci przystugujgcych im praw rzeczowych zostato
zniweczone; art. 212 § 1 k.c. w zw. z art. 195 k.c. poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na wydaniu prawomocnego postanowienia co do istoty
sprawy z pominieciem P. i A. matzonkdw P., przez co osoby te, bedgce
wspotwiascicielami  nieruchomosci, zostalty pozbawione praw majgtkowych, tj.
naleznej im czesci udziatu we wspoétwiasnosci.

Nadto — stosownie do tresci art. 89 § 1 pkt 1 ustawy o SN — zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucono naruszenie zasad oraz praw cziowieka i obywatela
okreslonych w Konstytucji RP, to jest konstytucyjnej zasady zaufania do panstwa

oraz zasady bezpieczenstwa prawnego, wywodzonych z art. 2 Konstytucji RP,



konstytucyjnego prawa do uzyskania wigzgcego wyroku sgdowego ostatecznie
rozstrzygajacego o prawach uczestnikdw postepowania, wywodzonego z art. 45
ust. 1 Konstytucji RP, jak i konstytucyjnej zasady gwarancji ochrony wiasnosci i
innych praw majagtkowych, wyrazonej w ramach art. 64 ust. 1 i 2 Konstytucji RP, z
uwagi na wydanie orzeczenia w przedmiocie zniesienia wspotwlasnosci
nieruchomosci nieobejmujgcego wszystkich jej wspotwiascicieli, co nie pozwala na
uznanie, iz uczestnicy mogg legitymowacC sie jednoznacznym i niebudzgcym
watpliwosci potwierdzeniem nabycia wtasnosci i innych praw majgtkowych. W
konsekwencji powstat stan niepewnosci prawnej, co w istocie skutkuje
pozbawieniem uczestnikbw mozliwosci skutecznej realizacji uprawnien
wiascicielskich nabytych w toku postepowania o zniesienie wspétwitasnosci.

W uzasadnieniu skargi nadzwyczajnej Rzecznik podat prawdopodobny krag
aktualnych uczestnikbw postepowania wskazujgc, iz obecnie uczestnikami w
postepowaniu sg: K. K., J. C., J. S., M. B, A. S., P. P, A. P., Skarb Panstwa —
Starosta Zywiecki, Gmina Miejska Krakéw — Prezydent Miasta Krakowa, przy czym
fakt noszenia obecnie przez uczestnika M. S. nazwiska B. zostat ustalony na
podstawie oswiadczenia innego uczestnika postepowania i brak na te okolicznosc¢
jakichkolwiek innych dowodow.

Nadto RPO obszernie odniost sie do kwestii podniesionych w zarzutach, a
sporg czes¢ wywodow wstepnych uzasadnienia poswiecit rozwazaniom zupetnie
niezwigzanym ze skarzong sprawg, przedstawiajgc skrajnie polityczne stanowisko
w przedmiocie rzekomej wiasciwosci Izby Cywilnej w zakresie rozstrzygania skarg
nadzwyczajnych, z powotaniem sie na w rzeczywistosci nieistniejgce,
nieobowigzujgce lub wydane ultra vires orzecznictwo miedzynarodowe i z
manifestacyjnym  zignorowaniem obowigzujgcego orzecznictwa Trybunatu
Konstytucyjnego.

6. Odpowiedzi na skarge nadzwyczajng (wspierajgce zarzuty w niej
sformutowane i wskazujgce, ze stanowi ona jedyng droge rozwigzania powstatego
stanu prawnego) ztozyli 13 wrzeénia 2021 r. Starosta Zywiecki reprezentujgcy
Skarb Panstwa, 21 wrzesnia 2021 r. Prokuratoria Generalna RP w imieniu Skarbu
Panstwa oraz 7 kwietnia 2021 r. Gmina Miejska Krakow.

7. Analiza odpisu zupetnego ksiegi wieczystej [...]/7 wedtug stanu na dzien
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orzekania (k. 104 akt sprawy) wskazuje, ze w jej dziale Il figuruje ostrzezenie o
niezgodnosci tresci ksiegi z rzeczywistym stanem prawnym wpisane na podstawie
postanowienia Sgdu Rejonowego w Zywcu z 15 grudnia 2006 r. o zniesieniu
wspotwtasnosci, sygn. akt | NS 160/02, zas w dziale |l wpisani sg jako
wspotwtasciciele: T. Z., corka L. i W.2 w udziale 16/32 czesci, W. S., syn W.1iJ.1
w udziale 3/32 czesci, J.2 S., syn W.1 i J.1 w udziale 3/32 czesci, K. K., cérka B. i
R. w udziale 7/32 czesci oraz na prawach wspolnosci majgtkowej matzenskiej P. P.
syn W.iW.2 oraz A. P. cérka Z. i W.3 w udziale 3/32 czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

8. Skarga nadzwyczajna jest zasadna i wymaga uwzglednienia.

9. Zgodnie z art. 89 § 1 ustawy o SN, jezeli jest to konieczne dla zapewnienia
zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego
zasady sprawiedliwosci spotecznej, od prawomocnego orzeczenia sgdu
powszechnego lub sgdu wojskowego konczgcego postepowanie w sprawie moze
by¢ wniesiona skarga nadzwyczajna, o ile:

1) orzeczenie narusza zasady lub wolnosci i prawa cztowieka i obywatela
okreslone w Konstytucji lub

2) orzeczenie w sposob razgcy narusza prawo przez btedng jego wyktadnie
lub niewtasciwe zastosowanie, lub

3) zachodzi oczywista sprzeczno$¢ istotnych ustalen sgdu z trescig
zebranego w sprawie materiatu dowodowego

- a orzeczenie nie moze by¢ uchylone lub zmienione w trybie innych
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

Skarga nadzwyczajna jest instrumentem szeroko rozumianego wymiaru
sprawiedliwosci w znaczeniu okreslonym w art. 175 ust. 1 Konstytucji RP. Jej celem
jest wyeliminowanie z obrotu wadliwych, a jednoczesnie naruszajgcych zasady
sprawiedliwosci spotfecznej, orzeczeh sadowych, ktére dotyczg konkretnych,
zindywidualizowanych podmiotéw (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 3
kwietnia 2019 r., | NSNk 2/19; wyroki Sgdu Najwyzszego z: 9 grudnia 2020 r., |
NSNu 1/20; 13 stycznia 2021 r., | NSNk 3/19). Rolg kontroli nadzwyczajnej nie jest
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jednak eliminowanie wszystkich wadliwych orzeczen. Wyjgtkowos¢ orzekania w
ramach tej instytucji powinna dotyczy¢ tylko tych z nich, ktére nie dadzg sie
pogodzi¢ z podstawowymi zasadami demokratycznego panstwa prawnego, bedgc
prima facie orzeczeniami w sposéb elementarny niesprawiedliwymi (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 15 grudnia 2021 r., | NSNc 146/21).

W pismiennictwie zauwaza sie, ze z formalnego punktu widzenia skarga
nadzwyczajna nalezy do nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia o ztozonym
charakterze (T. Erecinski, K. Weitz, Skarga nadzwyczajna w sprawach cywilnych,
Przeglad Sadowy 2019 r., Nr 2, s. 8). Formalnoprawna analiza skargi
nadzwyczajnej wniesionej w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze skarga
jest dopuszczalna, co otwiera mozliwos¢ jej merytorycznego rozpoznania.
Nie ulega watpliwosci, ze zaskarzone postanowienie w chwili obecnej nie moze by¢
juz uchylone lub zmienione w trybie innych nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia.

10. W analizowanej sprawie doszto do zbycia udziatu w nieruchomosci przez
jednego ze wspodtwiascicieli zanim uprawomocnito sie postanowienie o zniesieniu
wspotwiasnosci. Zbywca nieruchomosci nie uczestniczyt aktywnie w postepowaniu
sgdowym, zbycie dokonane zostato przez petnomocnika, ktéry co niewykluczone
nie wiedziat, ze nieruchomo$¢ stanowi przedmiot postepowania o zniesienie
wspotwiasnosci. Tym samym w akcie notarialnym nie pojawita sie w tym zakresie
jakakolwiek informacja o toczacym sie postepowaniu, a do Sgdu Okregowego
prowadzgcego postepowanie o0 zniesienie wspotwiasnosci nie trafit wypis aktu
umowy sprzedazy. W ksiedze wieczystej nie figurowato w chwili nabycia udziatu
przez matzonkéow P. jakiekolwiek ostrzezenie wskazujgce na toczgce sie
postepowanie — niewykluczone, ze nie mieli oni o nim wiedzy. Stad tez nie mozna
przypisac jakiegokolwiek btedu notariuszowi — dziatajgcemu w oparciu o tre$¢ ksigg
wieczystych, ktory nie mégt poinformowaé stron o toczacym sie postepowaniu,
takiej wiedzy bowiem nie posiadat. Ewidentny bfgd, ktéry wywotat problem,
polegat na niedopatrzeniu Sgdu Okregowego. Sgd Okregowy prowadzgcy wowczas
postepowanie nie zbadat tresci ksiegi wieczystej — cho¢ umowa sprzedazy zostata
odnotowana stosowng wzmiankg, a juz po dwoch tygodniach wtasciwym wpisem
w dziale |l ksiegi wieczystej.

Powyzsze doprowadzito do powstania — jak okresla to RPO - ,podwdjnego”
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stanu prawnego nieruchomos$ci objetej ksiegg wieczystg nr [...]/7, w ktorym
wnioskodawczyni K. K. nie moze takze skutecznie domagac sie dla nieruchomosci
lokalowych zatozenia ksigg wieczystych oraz wpisu prawa wtasnosci na podstawie
postanowienia o0 zniesieniu wspotwtasnosci, a takze ujawnienia w ksiedze
wieczystej stanu wynikajgcego z przedmiotowego postanowienia. Nie jest nadto
mozliwe uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej nr [...] poprzez dokonanie wpisu
zgodnie z postanowieniem wydanym w sprawie | Ns 160/02. Taki wpis, zgodny z
postanowieniem w sprawie | Ns 160/02, skutkowatby pozbawieniem P. i A.
matzonkéw P. przystugujgcej im witasnosci udziatu w nieruchomosci objetej tg
ksiegg wieczysta.

Niewatpliwie juz na pierwszy rzut oka orzeczenie merytoryczne Sadu
Okregowego skutkujgce uprawomocnieniem sie orzeczenia Sgadu Rejonowego,
wydane bez ustalenia kregu uczestnikow, skutkujgce tak negatywnie oddziatujgcym
na wiascicieli stanem rzeczy, uzna¢ nalezy za razgco naruszajgce prawo.

Zgodzi¢ nalezy sie z Rzecznikiem, iz w sprawie doszio do razgcego
naruszenia prawa procesowego polegajgcego na wydaniu orzeczenia w
przedmiocie zniesienia wspoétwlasnosci z pominieciem aktualnych wspétwiascicieli
nieruchomos$ci. Tym samym zaskarzone orzeczenie w przedmiocie zniesienia
wspotwtasnosci wydane z naruszeniem art. 510 § 2 k.p.c., art. 355 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 623 w zw. z art. 617 k.p.c. nie odzwierciedla
rzeczywistego stanu prawnego nieruchomosci. W efekcie uchybien procesowych,
do ktéorych doszto przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia, powstat stan
niepewnosci prawnej, ktory uniemozliwia zainteresowanym realizacje uprawnien
wiascicielskich nabytych w toku postepowania o zniesienie wspotwtasnosci.
Ujawnione w przedmiotowej sprawie uchybienia prawa procesowego majg
charakter ewidentny, oczywisty, jasny i bezsporny. Zdaniem Sgdu Najwyzszego,
RPO udowodnit, iz w przedmiotowe] sprawie zaktualizowata sie podstawa skargi
nadzwyczajnej okreslona w ramach art. 89 § 1 pkt 2 ustawy o SN.

Biorgc pod wuwage to, iz wydane w postepowaniu o zniesienie
wspotwiasnosci orzeczenie ma charakter konstytutywny ex nunc, tworzgcy nowy
stan prawny dla wszystkich wspdtwtadcicieli, Sgd Okregowy bezwzglednie

zobligowany byt do ustalenia aktualnego kregu uczestnikow. W toku postepowania
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0 zniesienie wspotwitasnosci moze dojs¢ do zmian podmiotowych w przypadku np.
zbycia przez uczestnika postepowania przystugujgcych mu praw — co miato miejsce
w niniejszej sprawie. Prawo A.1 S. do rozporzadzenia udziatem nie byto w
jakikolwiek sposob ograniczone, doszto wiec do skutecznego zbycia jej udziatu i
przejscia wtasnosci na P. i A. matzonkéw P.. Spowodowato to z chwilg ich wejscia
w krgg witascicieli nieruchomosci nabycie przez nich statusu ,zainteresowanych” w
rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c. w przedmiotowym postepowaniu, co uprawniato ich
do uczestnictwa w sprawie w charakterze uczestnikow postepowania. Sad
Okregowy uchybit swoim obowigzkom i nie wezwat ich do wziecia udziatu w
postepowaniu o zniesienie wspotwtasnosci w takim charakterze. Nalezy zgodzic sie
z RPO, iz do obowigzkéw sadu nalezy z jednej strony czuwanie, aby w
postepowaniu nieprocesowym wzigt udziat kazdy, czyich praw dotyczy wynik
postepowania, a z drugiej strony — wyeliminowanie z udziatu w postepowaniu oséb,
ktére utracity status ,zainteresowanego” — uchybienia Sgdu Okregowego dziataty
wiec ,w dwie strony”. Przy czym art. 192 pkt 3 k.p.c. nie ma zastosowania do oceny
skutkow procesowych zbycia przez wnioskodawce w toku postepowania o
zniesienie wspotwtasnosci praw do rzeczy wspolnej (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 20 pazdziernika 2004 r., IV CK 91/04, z 13 marca 2002 r.,
[l CRN 411/00) — stad tez aktywnos¢ wnioskodawcy czy pozostatych uczestnikow
postepowania nie miata wptywu na dokonang zmiane wspoétwiasciciela.

Rzecznik Prawo Obywatelskich udowodnit rowniez naruszenie prawa
materialnego w sprawie. Nalezy przyzna¢ za RPO, ich cho¢ w sprawie doszio do
wydania przez Sgd Okregowy prawomocnego postanowienia co do istoty sprawy,
to jednak wobec powaznych wad prawnych nie moze ono zosta¢ wykonane. Nie
tylko wiec nabywcy nieobjeci orzeczeniem zostali pozbawieni przystugujgcych im
praw majgtkowych, ale réwniez wszyscy uczestnicy postepowania nie uzyskali
skutecznego rozstrzygniecia o ich prawie witasnosci, a wydane w sprawie
orzeczenie zamiast rozstrzygac spor o zakres prawa witasnosci rzeczy pomiedzy jej
wspotwiascicielami, stato sie paradoksalnie potencjalnym zrédtem zupetnie nowych
konfliktow i sporéw. Zgodnie z art. 210 zd. 1 w zw. z art. 211 k.c., kazdemu ze
wspotwiascicieli przystuguje prawo zgdania zniesienia wspotwtasnosci. W efekcie

dochodzi do likwidacji stanu wspolnosci rzeczy, a wiec konstytutywnego
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uporzgdkowania stosunkéw majgtkowych pomiedzy wspotwtascicielami rzeczy. Cel
ten zostaje zasadniczo osiggniety w sytuacji wydania orzeczenia merytorycznego,
ktére bedzie odnosic¢ sie zaréwno do wszystkich wspoétwiascicieli, jak i odnosic¢ sie
takze do catosci przedmiotu postepowania, ktérego sprawa dotyczy. Uczestnicy
postepowania nie mogg bowiem legitymowac sie jednoznacznym i niebudzgcym
watpliwosci potwierdzeniem nabycia wtasnosci i innych praw majgtkowych. W
konsekwencji powstat stan niepewnosci prawnej, co w istocie skutkuje
pozbawieniem uczestnikbw mozliwosci skutecznej realizacji uprawnien
wiasdcicielskich nabytych w toku postepowania o zniesienie wspotwiasnosSci.
Uprawnienie do wyjScia ze wspoétwtasnosci rzeczy i dysponowania wiasnymi
wyodrebnionymi lokalami stato sie na skutek wadliwosci orzeczenia dziatowego
prawem pozornym. Nadto wskutek zgodnego z prawem ujawnienia prawa
wiasnosci w czesci utamkowej nieruchomosci P. i A. matzonkow P. zaskarzone
orzeczenie nie moze zosta¢ ujawnione w ksiegach wieczystych. Naruszenie praw
wspotwiascicieli poprzez zniweczenie wydaniem zaskarzonego orzeczenia skutkdw
prawnych w zakresie prawa rzeczowego jest ewidentne, skoro w sprawie nie
sposob jednoznacznie ustali¢ zaréwno podmiotu jak i przedmiotu praw rzeczowych
wyodrebnionych w wyniku zastosowanego przez Sgd Okregowy w Bielsku-Biatej
sposobu wyjscia ze stanu wspoétwiasnosci. Nalezy tym samym zgodzi¢ sie z RPO,
ze poprzez wydanie orzeczenia dzialowego z pominieciem nabywcéw udziatu we
wspotwtasnosci doszto takze do pozbawienia tych oséb ich praw majgtkowych, tj.
naleznej im czesci udziatu we wspdtwlasnosci. Taka sytuacja winna byc¢
kwalifikowana jako razgce naruszenie art. 210 zd. 1 w zw. z art. 211 k.c. oraz art.
212§ 1w zw. z art. 195 k.c.

Zasadnie rowniez Rzecznik Praw Obywatelskich kwalifikuje stan prawny
nieruchomosci ujawnionej w ksiedze wieczystej, okreslany przezen jako ,podwajny”,
ktéry nie moze zostaC usuniety wobec wadliwosci orzeczenia w przedmiocie
zniesienia wspotwtasnosci, jako naruszenie zasad i praw okreslonych w Konstytucji
RP. Stanowi to podstawe skargi nadzwyczajnej, okreslong w ramach art. 89 § 1 pkt
1 ustawy o SN. Wskutek wydania przez Sad Okregowy postanowienia z 25 maja
2007 r., Il Ca 250/07, z pominieciem aktualnych wspodtwiascicieli nieruchomosci —

P. i A. matzonkéw P. doszto do naruszenia konstytucyjnej zasady zaufania do
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panstwa oraz zasady bezpieczenstwa prawnego — tym samym orzeczenie godzi w
art. 2 Konstytucji RP. Racje ma rowniez RPO wskazujac, iz orzeczenie naruszyto
konstytucyjne prawo do sgdu — okreslone w art. 45 ust. 1 ustawy zasadniczej.
Uczestnicy postepowania — poza nabywcami udziatu P. i A. matzonkami P. — mimo,
ze posiadali formalny dostep do sadu oraz brali aktywny udziat w postepowaniu
zachowujgcym wszelkie wymogi jawnosci i sprawiedliwosci, to jednak nie uzyskali
orzeczenia sadu rozstrzygajgcego o ich prawach majgtkowych. Jak wskazuje RPO,
zaskarzone postanowienie nie zakonczyto sporu o prawo witasnosci, a w zakresie
aktualnego stanu prawnorzeczowego zaréwno nieruchomosci gruntowej, jak i
wyodrebnianych lokali, spér ten zostat wrecz zaogniony, generujgc nowe konflikty
pomiedzy wiascicielami. Tym samym, w ocenie RPO, ktérg Sad Najwyzszy
podziela, doszto réwniez do naruszenia przystugujgcego uczestnikom
postepowania konstytucyjnego prawa do sgdu. Nie ulega takze watpliwosci, ze
doszto do naruszenia prawa wiasnosci w kontekscie art. 64 ust. 1 i 2 Konstytucji RP
— uczestnicy niewatpliwie wskutek wydania zaskarzonego orzeczenia pozbawieni
zostali mozliwosci skutecznej realizacji uprawnien wiascicielskich nabytych w toku
postepowania o zniesienie wspotwtasnosci.

Biorgc wszystko powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy zgadza sie z RPO, iz
wskazane naruszenia prawa uzasadniajg przetamanie w tej konkretnej sprawie
zasady stabilnosci prawomocnych orzeczeh, zas rozstrzygniecie skargi
nadzwyczajnej zgodnie z wnioskiem wnoszgcego niezbedne jest rowniez patrzgc
przez pryzmat przestanki ogdlnej tej instytucji tzn. dla zapewnienia zgodnosci
orzeczenia sgdowego z zasadg demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej.

11. Sad Najwyzszy tym sam dla dobra wspotwiascicieli rzeczonej
nieruchomosci (wnioskodawcy i uczestnikow postepowania) w sprawie, z uwagi na
wieloletni stan niepewnosci prawnej i brak mozliwosci wykonania prawomocnego
orzeczenia, przychyla sie do wniosku, zwraca jednak uwage Rzecznika Praw
Obywatelskich na liczne bfedy i niedopracowania zawarte w tre$ci skargi
nadzwyczajnej.

Kilkakrotnie w tresci skargi pojawia sie informacja o ,akcie notarialnym

poswiadczenia dziedziczenia” — nie ma w prawie polskim takiego instrumentu
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prawnego — jest ,akt poswiadczenia dziedziczenia’, ktéry nie jest jednak
aktem notarialnym.

Przyjecie jako wytgczny dowdd oswiadczen wnioskodawcy co do nazwiska
noszonego przez innego uczestnika po zawarciu zwigzku matzenskiego lub tez
faktu pozostawania przy zyciu innych uczestnikéw stanowi wyraz dalekiego braku
profesjonalizmu. W zasadzie powinno przesadzi¢ to o zwrocie skargi i Sad
Najwyzszy zapewne tak by uczynit, gdyby nie fakt, z jak istotnym patem
orzeczniczym ma do czynienia w niniejszej sprawie. Utrzymywanie tego stanu dalej
odbywatoby sie z ogromng szkodg dla stron, stad tez decyzja sktadu orzekajgcego
o rozstrzygnieciu kasatoryjnym, tym bardziej zasadna, ze kwestia ustalenia kregu
aktualnych uczestnikbw postepowania bedzie obowigzkiem Sgdu Okregowego w
ramach ponownego rozpatrywania sprawy.

Takze niektore ze stwierdzeh Rzecznika Praw Obywatelskich zawarte w
skardze nadzwyczajnej wydajg sie mocno chybione. To, ze Sgd Najwyzszy nie
moze orzec merytorycznie w niniejszej sprawie nie wynika wbrew twierdzeniom
Rzecznika [cyt. z tresci skargi nadzwyczajnej: ,Sad Najwyzszy (...) nie moze takze
prowadzi¢ postepowania dowodowego, co wynika z art. 3982 § 2 k.p.c.,
znajdujgcego odpowiednie zastosowanie w sprawie niniejszej na podstawie art. 95
pkt 1 ustawy o SN. Zachodzi zatem potrzeba przeprowadzenia postepowania
dowodowego, w szczegoélnosci dopuszczenia dowodu z dokumentu — wypisu aktu
notarialnego z dnia 30 stycznia 2007 r., rep. A Nr [...], sporzgdzonego przed
notariuszem M. P. w Kancelarii Notarialnej w Z.]” z faktu, iz istnieje koniecznos¢
oceny aktu notarialnego, ktory jest jasny i bez zarzutu, zresztg kopia jego wypisu
zostata dotgczona do akt sprawy, zas uprawnienie wspoétwiasciciela do zbycia na
rzecz nowych wspotwiascicieli nie byto kwestionowane w zadnym aspekcie sprawy,
ocena ta nie mogtaby wiec nic wnies¢. Wynika to natomiast gtéwnie z tego, ze brak
jest pewnych danych osobowych uczestnikdw — ktérych w sposéb prawidiowy nie
zweryfikowat i nie przedstawit RPO wnoszgc skarge nadzwyczajng.

Wreszcie osobnej uwagi wymaga skierowanie przez Rzecznika Praw
Obywatelskich sprawy do rozstrzygniecia przez lzbe Cywilng Sgdu Najwyzszego.
Nalezy przypomnie¢, ze stosownie do art. 208 Konstytucji RP, Rzecznik Praw

Obywatelskich stoi na strazy wolnosci i praw cztowieka i obywatela okreslonych w
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Konstytucji oraz w innych aktach normatywnych, natomiast zakres i sposob
dziatania Rzecznika Praw Obywatelskich okresla ustawa. Jednym z instrumentow,
jakie moze wykorzystywaC Rzecznik w realizacji swoich konstytucyjnych
kompetenciji, jest wprowadzona w ustawie o SN instytucja skargi nadzwyczajnej.
Ustawodawca wprowadzajgc te nowg instytucje do porzadku prawnego
jednoznacznie przesadzit, iz rozpatrywanie skarg nadzwyczajnych nalezy do
wiasciwosci Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych (obecnie art. 26 § 1
pkt 1 ustawy o SN). RPO wnidst natomiast skarge do Izby Cywilnej SN wyrazajgc
opinie, jakoby postepowanie prowadzone przed Izbg Kontroli Nadzwyczajnej i
Spraw Publicznych SN po dniu 23 stycznia 2020 r. dotkniete miatoby by¢ wadg
niewaznosci, a to ze wzgledu na uchwate Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r.,
BSA [-4110-1/20. Nalezy jednak zauwazy¢, ze Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z
20 kwietnia 2020 r., U 2/20, uznat, iz uchwata potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej
oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego jest niezgodna z art.
179, art. 144 ust. 3 pkt 17, art. 183 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 8 ust. 1, art. 7 iart. 2
Konstytucji RP, art. 2 i art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej (Dz.U. z 2004 r. Nr
90, poz. 864/30 ze zm.) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolno$ci, sporzadzonej w Rzymie 4 listopada 1950 r., zmienionej
nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2 (Dz.U. z 1993 r.
Nr 61, poz. 284 ze zm.).

Orzeczenia  Trybunatu  Konstytucyjnego majg moc  powszechnie
obowigzujagcg i sg ostateczne (art. 190 Konstytucji RP), w zwigzku z czym nie
spos6b wywodzi¢ obecnie ze wspomnianej uchwaty Sadu Najwyzszego
jakichkolwiek konsekwencji normatywnych, w tym w zakresie wyktadni przepisow
ustawowych. Dziatanie przeciwne naruszatoby Konstytucje RP oraz wigzgce
Rzeczpospolita umowy miedzynarodowe, z ktérymi niezgodnosé wspomnianej
uchwaty stwierdzit Trybunat Konstytucyjny w wyroku U 2/20. Co wiecej, jesliby
zdarzyto sie tak, ze skarga nadzwyczajna wptynetaby do Izby Cywilnej stosownie
do sposobu, w jaki zostata zaadresowana, wéwczas merytoryczne rozstrzygniecie,
jakie zapadtoby w Izbie Cywilnej bytoby niewazne, jako naruszajgce art. 379 pkt 4
k.p.c. w zw. z art. 94 § 1 ustawy o SN i to zaréwno z uwagi na fakt, ze kontroli

nadzwyczajnej dokonuje Sad Najwyzszy w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
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Publicznych, jak i z tego wzgledu, Zze sad orzeka co do zasady w skfadzie dwdch
sedzidbw zawodowych i jednego tawnika. Tymczasem Izba Cywilna jest nie tylko
niewtasciwa dla dokonywania kontroli nadzwyczajnej, ale tez nie orzekajg w nigj
tawnicy. Tym samym, dziatanie Rzecznika Praw Obywatelskich w zakresie
skierowania skargi nadzwyczajnej do Izby Cywilnej nie zastuguje na aprobate, jako
w istocie naruszajgce prawo (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 grudnia
2020 r., | NSNc 102/20).

12. Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Okregowy ustali aktualny krag
uczestnikdbw postepowania o zniesienie wspotwtasnosci (ustalenia RPO sg
niepodparte dokumentami urzedowym ani dowodami, ktére mogtyby w sprawie
stanowi¢ podstawe w przedmiocie ustalen z zakresu stanu cywilnego) i dokona
wydania wtasciwie tozsamego w zakresie istoty podziatu postanowienia, zmieniajgc
postanowienie Sgdu Rejonowego jezeli chodzi o uczestnikbw postepowania
(dostosowujgc je do obecnego stanu wiasnosciowego). Z punktu widzenia
procesowego uchylenie postanowienia Sgdu Okregowego nie ma w swojej istocie
prowadzi¢ do uwzglednienia apelacji, bowiem zdaniem Sadu Najwyzszego w
niniejszym skfadzie, oddalenie apelacji uczestniczki A. S. byto zasadne, lecz do
przeprowadzenia postepowania dowodowego jedynie w celu ustalenia aktualnego
kregu uczestnikbw postepowania i wydania analogicznego w zakresie
merytorycznym postanowienia jak to wydane 25 maja 2007 r. w sprawie 0 sygn. akt
I Ca 250/07, przy uniknieciu jednak btedéw popetnionych woéwczas przez Sad
Okregowy, tzn. po koniecznym ustaleniu aktualnego kregu uczestnikéw
postepowania. Sgd Okregowy stosownie do wynikdw ustalen stwierdzi przyznanie
poszczegolnych lokali i dziatek aktualnym uczestnikom postepowania, odnoszac sie
analogicznie do kwestii sptat, doptat i odszkodowan. Paradoksalnie uchylenie
postanowienia Sgdu Okregowego w catosci i skierowanie sprawy do ponownego
rozpoznania wydaje sie jedyng w obecnej sytuacji prawnoprocesowej mozliwoscig
rozwigzania problemu od ponad 15 lat uniemozliwiajgcego wiascicielom
nieruchomosci objetej ksiegg wieczystg nr [...]/7 skuteczne dokonanie zniesienia
wspotwtasnosci.

13. Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 91 § 1

ustawy o SN, uchylit postanowienie Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej z 25 maja
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2007 r., Il Ca 250/07, w catosci i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
temu Sadowi. O wzajemnym zniesieniu kosztow postepowania wywotanego
wniesiong skargg nadzwyczajng Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 39818

k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 ustawy o SN.



