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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Aleksander Stepkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki
Aleksander Stefan Poponczyk (tawnik Sgdu Najwyzszego)

w sprawie z powoédztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w G.
przeciwko S. C.

0 zaptate,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 1 marca 2022 r.
skargi nadzwyczajnej wniesionej przez Prokuratora Generalnego od wyroku Sadu

Okregowego w K. z 18 grudnia 2014 r., sygn. Il Ca (...),

1. oddala skarge nadzwyczajna,
2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania przed

Sadem Najwyzszym.
UZASADNIENIE

Skargg nadzwyczajng wniesiong 30 marca 2021 r. (data prezentaty Biura
Podawczego Sgdu Okregowego w K.) Prokurator Generalny, na podstawie art. 89
§1i2wzw.zart. 115§ 1i § 1a ustawy z 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym



(t.j. Dz.U. 2021, poz. 154 t.j. dalej: u.SN lub ustawa o Sgdzie Najwyzszym), z uwagi
na konieczno$¢ zapewnienia zgodnosci z zasadg demokratycznego panstwa
prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej, zaskarzyt w
catosci prawomocny wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 18 grudnia 2014 r., sygn.
akt I Ca (...) (dalej: Sad Il instancji), w sprawie z powddztwa (...)
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknigetego
w G. (powdd) przeciwko S. C. (pozwany) o zaptate.

Prokurator Generalny na podstawie art. 89 § 1 pkt 1, 2 i 3 u.SN zarzucit
zaskarzonemu orzeczeniu:

|. naruszenie zasad, wolnosci i praw cziowieka i obywatela, okreslonych
w art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, odnoszacych sie do ochrony zaufania
obywateli do panstwa oraz do rzetelnej procedury sgdowej, a takze prawa do sadu
poprzez niezasadne uznanie przez Sad Il instancji, ze powdd médgt skorzystac
ze skutkow przerwy biegu przedawnienia wywofanego wszczeciem przez
pierwotnego wierzyciela, bedgcego bankiem, postepowania o nadanie klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, a ponadto zmiane stusznego
wyroku Sgdu | instancji skutkujgcg uwzglednieniem powddztwa w catosci,
w sytuacji, gdy w chwili wniesienia pozwu roszczenie powoda byto przedawnione
i apelacje powoda nalezato oddalic,

Il. naruszenie w sposob razgcy prawa materialnego:

1. art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym na dzien orzekania,
przez jego niewfasciwe zastosowanie i uznanie, ze powdd [...] Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w G., moégt skorzystac ze
skutkéw przerwy biegu przedawnienia wywotanego wszczeciem przez pierwotnego
wierzyciela, bedgcego bankiem, postepowania o nadanie klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, podczas gdy wyjatkowosé przywileju
wystawiania bankowego tytutu egzekucyjnego, przejawiajgcego sie m. in. tym, ze
nie moze on by¢ podstawg egzekucji na rzecz innych osob, niz w nim wskazane, z
wyjatkiem nastepstwa prawnego po stronie wierzyciela innego banku, prowadzi do
wniosku, ze materialnoprawne skutki wszczecia postepowania klauzulowego, jako
czynnosci pierwotnego wierzyciela banku prowadzgcej do przerwy biegu

przedawnienia, dotyczg wytgcznie tego wierzyciela i nie dotyczg powoda,



jako nabywcy niebedacego bankiem, podczas gdy przy prawidtowym zastosowaniu
tego przepisu apelacja powoda winna zosta¢ oddalona,

2. art. 124 § 1 k.c., w brzmieniu obowigzujgcym, na dzien orzekania
przez jego niewlasciwe zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze postepowanie
w sprawie nadania klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu konczy sie
dopiero z momentem uprawomocnienia sie¢ wydanego w nim postanowienia,
w zwigzku z czym az do momentu uprawomochnienia tego postanowienia przerwany
termin przedawnienia nie biegnie na nowo, podczas gdy prawidtowa wyktadania
ww. przepisu prowadzi do wniosku, ze postepowanie w sprawie nadania klauzuli
wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu konczy sie z momentem nadania klauzuli
wykonalnosci i od tego momentu na nowo biegnie termin przedawnienia, podczas
gdy przy prawidtowym zastosowaniu tego przepisu apelacja powoda winna zosta¢
oddalona, gdyz roszczenie powoda ulegto przedawnieniu,

lll. oczywistg sprzeczno$¢ istotnych ustalen sgdu z tresScig zebranego
w sprawie materiatu dowodowego polegajacg na tym, ze Sad Il instancji btednie
przyjat, iz roszczenie powoda nie jest przedawnione, w sytuacji gdy w chwili
wniesienia pozwu, roszczenie powoda byto przedawnione i jako takie winno zostaé
oddalone.

Na podstawie art. 91 § 1 u.SN Prokurator Generalny wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Il instancji z pozostawieniem temu sgdowi rozstrzygniecia o kosztach
postepowania ze skargi nadzwyczajne;.

Jak wynika z akt sprawy o sygn. | C (...) (co w pewnym zakresie nie jest
zbiezne z trescig skargi nadzwyczajnej Prokuratora Generalnego) pozwem z dnia
5 czerwca 2013 r. wniesionym do Sadu Rejonowego w L. w elektronicznym
postepowaniu upominawczym powod domagat sie zasgdzenia od pozwanego
kwoty 8.413,47 zt wraz z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnosci stopy
lombardowej NBP od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty, zwrotu kosztéw
sgdowych oraz kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy w L. uwzgledniajgc w catosci zgdanie powoda w dniu 31 lipca

2013 r. wydat nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym (VI Nc-e (...)).



Nastepnie pozwany wniost skutecznie sprzeciw od powyzszego nakazu,
wobec czego Sgd Rejonowy w L. postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2013 r.,
sygn. akt VI Nc-e (...) przekazat rozpoznanie sprawy do sgdu wtasciwego, tj. Sgdu
Rejonowego w O.

Sad Rejonowy w O. wyrokiem zaocznym z dnia 24 marca 2014 r. w sprawie
0 sygn. akt | C (...) zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 8.413,47 zt z
odsetkami umownymi w wysokosci rownej czterokrotnosci aktualnej wysokosci
stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 5 czerwca 2013 r. do dnia zapfaty, jak
réwniez zwrot kosztow procesu i kosztow zastepstwa procesowego oraz nadat
wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Na skutek sprzeciwu pozwanego od ww. wyroku zaocznego, Sgd Rejonowy
w O. w dniu 23 czerwca 2014 r., sygn. akt | C (...) wydat wyrok, na mocy ktérego
uchylit wyzej wymieniony wyrok zaoczny i oddalit powodztwo, zasgdzajgc od
powoda na rzecz pozwanego koszty procesu.

W uzasadnieniu powyzszego wyroku wskazano, ze pozwany w dniu
16 wrzes$nia 2008 r. zawart z (...) Bankiem S.A. z siedzibg w W. umowe pozyczki nr
(...), na mocy ktorej pozwanemu zostata udzielona pozyczka w kwocie 4.374,62 zt.
Pozwany zobowigzat sie do jej sptaty w 36 rownych ratach w terminach i wysokosci
okreslonej w harmonogramie stanowigcym zatgcznik do umowy. Ostatnia rata
miata zostaC zaptacona w dniu 30 wrzesnia 2011 r. W 2zwigzku z
niewywigzywaniem sie przez pozwanego z warunkoéw zawartej umowy pozyczki,
(...) Bank S.A z siedzibg w W. w dniu 19 wrzesnia 2009 r. wystawit przeciwko
pozwanemu bankowy tytut egzekucyjny, ktéremu w dniu 17 maja 2010 r. zostata
nadana klauzula wykonalnosci. Nastepnie (...) Bank S.A. w dniu 30 listopada 2012
r. sprzedat wierzytelnos¢ powodowi. Pismem z dnia 25 kwietnia 2013 r. powdd
wezwat pozwanego do zaptaty nalezno$ci.

Sad Rejonowy w O. uznat, ze podniesiony przez pozwanego zarzut
przedawnienia zastuguje na uwzglednienie, co skutkowato oddaleniem powddztwa
o zapfate w catosci. Sad podkreslit, iz juz w chwili wniesienia pozwu roszczenie byto
przedawnione, a przed uptywem przedawnienia nie zostaty podjete zadne
czynnosci, o ktérych stanowi art. 123 k.c., ktére skutkowatyby przerwaniem biegu

przedawnienia.



Na powyzszy wyrok apelacje wniost powod, zaskarzajgc go w catosci.
Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 18 grudnia 2014 r., w sprawie o sygn. akt Il
Ca (...) po rozpoznaniu apelacji, zmienit wyrok Sadu | instancji w ten sposéb, ze
utrzymat w mocy wyrok zaoczny (w catosci) oraz zasgdzit od pozwanego na rzecz
powoda koszty postepowania apelacyjnego.

Sad Il instancji podzielit argumenty apelujgcego i stangt na stanowisku,
ze zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego nie zastugiwat
na uwzglednienie. W uzasadnieniu wyroku wskazat, iz zgodnie z najnowszym
i utrwalonym juz orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, przyjmuje sie, iz wniosek
0 nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu zgodnie
zart. 123 § 1 pkt 1 k.c. przerywa bieg przedawnienia bez wzgledu na to,
czy dotyczy on sgdowego czy pozasgdowego tytutu egzekucyjnego. Nadto
czynnosc¢ ta nie tylko powoduje przerwanie biegu przedawnienia, ale tez jego
zawieszenie az do ukonczenia postepowania wywotanego tego rodzaju wnioskiem
- zgodnie z art. 124 § 2 k.c.

Pozwany wnidst na powyzszy wyrok skarge o stwierdzenie niezgodnosci
zZ prawem prawomocnego orzeczenia, ktdérg Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia
12 grudnia 2019 r. pod sygn. akt Il CNP 9/17 odrzucit, wskazujgc ze w zwigzku
ze zmiang stanu prawnego skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia stata sie z dniem 3 kwietnia 2018 r. niedopuszczalna.

Prokurator Generalny uzasadniajgc podstawy skargi nadzwyczajnej,
w pierwszej kolejnosci wskazat, ze wystgpienie ze skargg nadzwyczajng jest
konieczne dla zapewnienia zgodnosci orzeczenia z zasadg demokratycznego
panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej,
ktéra odwotuje sie do zasady ustrojowej wyrazonej w art. 2 Konstytucji RP oraz
przytoczyt argumenty przemawiajgce za takim stanowiskiem. Skarzgcy podniost,
ze panstwo ma zapewni¢ minimalny poziom sprawiedliwosci w strukturach
spotecznych, z uwagi na okolicznos¢, ze wskazana wyzej zasada odnosi sie takze
funkcjonalnie do stosowania prawa. Skarzgcy dokonat rozwazan w kontekscie
zasad powigzanych, powotujgc sie na zasade pochodng zaufania obywatela

do panstwa czy zasade bezpieczenstwa prawnego. Dalej Skarzgcy powotuje sie na



zasade proporcjonalnosci skargi nadzwyczajnej, stwierdzajac, ze kluczowe staje sie
wazenie konstytucyjnych wartosci (s. 7 skargi, k. 12-14).

W kontekscie tych rozwazan Skarzgcy wskazat, ze zostato naruszone prawo
pozwanego do rzetelnej procedury sgadowej (s. 9 skargi, k. 14). Jak podnosi
skarzgcy, zasada rzetelnej procedury sgdowej stanowi zasade pochodng, ktora
wywodzi sie z ogolnej =zasady demokratycznego panstwa prawnego
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej. Zasada sprawiedliwosci
proceduralnej z art. 2 Konstytucji RP tagczy sie bezposrednio z prawem do sgdu
okreslonym w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, ktore jest jednym z najwazniejszych
zatozen demokratycznego panstwa prawnego (s. 10 skargi, k. 15).

Jak podkreslit, doszto do razgcego naruszenia przepiséw prawa cywilnego
materialnego, tj. art. 123 § 1 pkt 1 k.c. oraz art. 124 § 1 k.c. i poczynienie przez
Sad |l instancji ustaleh oczywiscie sprzecznych z trescig zebranego materiatu
dowodowego poprzez uznanie, iz roszczenie powoda nie jest przedawnione,
w sytuacji gdy w chwili wniesienia pozwu roszczenie powoda byto przedawnione.
Tym samym, zdaniem Skarzgcego, doszio do naruszenia zasad konstytucyjnych
oraz chronionych konstytucyjnie wolnosci i praw cztowieka i obywatela wskazanych
w art. 2 i 45 ust. 1 Konstytucji RP (s. 10 skargi, k. 15). W realiach niniejszej sprawy
powotat sie miedzy innymi na teze przedstawiong w uchwale Sgdu Najwyzszego
z dnia 29 czerwca 2016 r., Il CZP 29/16 w zakresie art. 123 § 1 pkt 2 k.c.
,Nabywca wierzytelnosci niebedgcy bankiem nie moze powotywac sie na przerwe
biegu przedawnienia spowodowang wszczeciem postepowania egzekucyjnego
na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule
wykonalnosci” (s. 11-12 skargi, k. 16-17). Ponadto, powotujgc sie na inne
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, Skarzgcy podnidst, ze wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnoéci wywotuje skutek przerwy wtedy, gdy pochodzi od wierzyciela
pierwotnego. Nabywca wierzytelnosci nie bedgcy bankiem nabywa wierzytelno$é
w swej tresci i przedmiocie tozsamg z wierzytelnoscig zbywajgcego banku,
ale nie wchodzi w sytuacje prawng zbywcy wywotang przerwg biegu przedawnienia
i rozpoczeciem biegu na nowo (s. 12-13 skargi, k. 17-18). Wobec tego w ocenie
Skarzgcego, na kanwie tejze sprawy, Sad Il instancji powinien uwzgledni¢ zarzut

przedawnienia zgtaszany przez pozwanego, tymczasem btednie uznat, ze powdd



mogt skorzystac¢ ze skutkow przerwy biegu przedawnienia wywotanego wszczeciem
przez pierwotnego wierzyciela, bedgcego bankiem, postepowania o nadanie
klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu (s. 13-14 skargi,
k.18-19).

Dalej Skarzacy podnidst, ze kwestionowany wyrok Sadu Il instancji zostat
wydany z naruszeniem art. 124 § 2 k.c. wskazujgc, ze Sad Il instancji btednie
dokonat wyktadni tegoz przepisu, polegajgcej na uznaniu, ze postepowanie
w sprawie nadania klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu konczy sie
dopiero z momentem uprawomochienia sie wydanego w nim postanowienia, kiedy
prawidtiowa wykfadnia powotanego przepisu prowadzi do wniosku, iz postepowanie
w sprawie nadania klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu konczy sie
z momentem nadania klauzuli wykonalnosci i od tego momentu na nowo biegnie
termin przedawnienia (s. 15-16 skargi, k. 20-21).

Skarzacy wskazuje rowniez na zarzut oczywistej sprzecznosci istotnych
ustalen Sadu Il instancji z tre$cig zebranego w sprawie materiatu dowodowego.
Jak wskazano, sporne roszczenie wywodzi sie z umowy kredytu zawartej przez
pozwanego z bankiem, a wiec wigze sie ono z prowadzeniem dziatalnoSci
gospodarczej i zgodnie z art. 118 Kk.c., podlega trzyletniemu terminowi
przedawnienia. Wskazuje tez, ze powdd nie moze korzysta¢ ze skutkow przerwania
przedawnienia przez czynnosci pierwotnego wierzyciela, a nawet jesliby mogt,
to liczac od dnia najpdzniejszej czynnosci przerywajgcej bieg przedawnienia,
tj. nadania przez Sad klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu,
co miato miejsce w dniu 17 maja 2010 r., do dnia 5 czerwca 2013 r., kiedy to powdd
wniost powodztwo przeciwko pozwanemu, uptynat trzyletni termin przedawnienia
(s. 19-20 skargi, k. 24-25).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nadzwyczajna nie zastuguje na uwzglednienie. W pierwszej
kolejnodci konieczne jest przedstawienie usystematyzowanych zagadnien
dotyczacych skargi nadzwyczajnej co do konstrukcyjnej specyfiki kontroli

nadzwyczajnej.



l.

1. Instytucja kontroli nadzwyczajnej zostata wprowadzenia do
polskiego systemu prawnego w art. 89-95 u.SN celem zaradzenia
podnoszonym w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego ograniczeniom
skargi konstytucyjnej, ktora nie pozwalata na adekwatng reakcje wzgledem
orzeczen sgdow powszechnych lub wojskowych, ktére wprawdzie zapadaty
z naruszeniem zasad konstytucyjnych, jednak w oparciu o przepisy, ktérym
nie mozna bylo czyni¢ zarzutu niekonstytucyjnosci (zob. sygnalizacja
petnego sktadu Trybunatu Konstytucyjnego dokonana 12 marca 2003 r., S
1/03, OTK ZU 2003, nr 3A, poz. 24). Wobec tego skarga nadzwyczajna ma
zaradzi¢ temu deficytowi nadzwyczajnych  $rodkéw  zaskarzenia
pozwalajgcych na eliminacje razgco wadliwych orzeczen zapewniajgc
jednoczesnie poszanowanie prawa do sadu (zob. wyrok petnego sktadu
Trybunatu Konstytucyjnego z 19 lutego 2003 r., P 11/02, pkt 5). Afirmowana
w ten sposob jest zasada demokratycznego panstwa prawa
urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej.

2. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze skarga nadzwyczajna nie
stanowi instrumentu ponownej kontroli instancyjnej, ale instrument
skonkretyzowanej  kontroli  konstytucyjnosci  aktow  jurysdykcyjnych.
Zgodnos¢ tego srodka z miedzynarodowymi standardami ochrony praw
cztowieka byta juz kilkukrotnie wyjasniana w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (wyroki Sgdu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc
22/20; z 25 listopada 2020 r. | NSNc 57/20).

3. Skarga nadzwyczajna moze zosta¢ wniesiona jedynie wéwczas,
gdy jest to konieczne dla zapewnianie zgodnosci prawomocnych orzeczen
sgdoéw powszechnych i wojskowych z zasadg demokratycznego panstwa
prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej (art. 89 §
1 in principio) i to tylko w sytuacji, gdy mozna jg oprze¢ na przynajmniej
jednej z trzech podstaw, okreslonych w art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN.

Sad Najwyzszy zwracat juz wielokrotnie uwage, ze potgczenie ogdlnej
przestanki funkcjonalnej ze szczegdétowymi podstawami skargi nadzwyczajnej

sformutowaniem ,o0 ile”, jednoznacznie wskazuje na koniecznos$¢ jednoczesnego



zaistnienia przestanki funkcjonalnej (ogolnej) i ktorejS (przynajmniej jednej)
z jej szczegotowych podstaw wymienionych w art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 czerwca 2020 r., | NSNc 48/19).
Jednoczesnie, wzajemna relacja, zachodzgca miedzy przestankg funkcjonalng
I przestankami szczegotowymi wymaga, aby w pierwszej kolejnosci dokonac¢ oceny
zaistnienia podstaw szczegodtowych, a nastepnie dopiero dokonaé¢ oceny tego,
czy ziscita sie rowniez przestanka funkcjonalna (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20; z 25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20;
z 3 sierpnia 2021 r., | NSNc 169/20).
4. Podmiot wystepujgcy ze skargg nadzwyczajng ma obowigzek
przytoczenia i uzasadnienia podstaw wniesienia skargi nadzwyczajnej (art.
95 pkt 1 u.SN w zw. z art. 398* § 1 k.p.c.). Oznacza to konieczno$é
wskazania i uzasadnienia nie tylko ktérejs sposrod szczegotowych podstaw
skargi (art. 89 § 1 pkt 1-3 u.SN), ale w drugim kroku réwniez wykazania, w
kontekscie realiow konkretnej sprawy, zaistnienia przestanki funkcjonalnej
(art. 89 § 1 principium u.SN), czyli uzasadni¢ koniecznos¢ wniesienia skargi
nadzwyczajnej dla zapewnienia zgodnosci z zasadg konstytucyjng wyrazong
w art. 2 Konstytucji RP. O ile jednak ocena spetnienia przestanek
szczegoOtowych sprowadza sie, w duzym uproszczeniu, do dokonania
subsumpcji, o tyle dokonujgc oceny ziszczenia sie przestanki funkcjonalnej,
czyli oceniajgc konieczno$¢ zapewnienia zgodnosci prawomocnych
orzeczen z art. 2 Konstytucji RP, kluczowe staje sie wazenie konstytucyjnych
wartosci (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc
22/20; z 25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20; z 21 kwietnia 2021 r., | NSNc
89/20; z 3 sierpnia 2021 r., | NSNc 169/20).
Majac to na uwadze, przy odpowiednim stosowaniu art. 3982 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN, przewidujgcego zwigzanie sadu podstawami skargi
nadzwyczajnej, uwzgledni¢ nalezy specyfike przestanki funkcjonalnej,
uwzgledniajgc sformutowane w orzecznictwie i doktrynie zasady konkretyzujgce te
norme ustrojowa. Sgd Najwyzszy nie moze jednak lekcewazy¢ catoksztattu zasady
wyrazonej w tym przepisie Konstytucji, nawet jesli skarzacy nie wyeksplikowat

z nalezytg dokfadnoscig, istotnych dla sprawy aspektow zasady demokratycznego
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panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej
(zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20;
z 25 listopada 2020 r., | NSNc 57/20; z 3 sierpnia 2021 r., | NSNc 169/20).
Il.
1. Badajgc ustawowe przestanki zasadnosci i dopuszczalnosSci
wniesionej przez Prokuratora Generalnego skargi nadzwyczajnej na wyrok

Sadu Il instancji, w pierwszej kolejnosci nalezy zwrdci¢ uwage, iz w sposob

nie budzacy watpliwosci orzeczenie wydane zostato przez sad powszechny.

Zaskarzony wyrok jest réwniez prawomocny, bowiem zgodnie z art. 363 § 1

k.p.c. orzeczenie sadu staje sie prawomocne, jezeli nie przystuguje co do

niego srodek odwotawczy lub inny srodek zaskarzenia. W analizowanej

sprawie wyrok Sadu Il instancji zapadt po uwzglednieniu apelacji powoda.

Od powyzszego wyroku pozwany wniost skarge o stwierdzenie niezgodnosci

Z prawem prawomocnego orzeczenia, ktérg Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia

12 grudnia 2019 r., sygn. akt Ill CNP 9/17 odrzucit. Dodatkowo nalezy

podniesc¢, ze wniesienie skargi kasacyjnej jest niedopuszczalne z uwagi na

wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, co do ktorej w sprawach majgtkowych
warunkiem koniecznym jest przekroczenie kwoty pieédziesieciu tysiecy

Ztotych.

Powyzszy wyrok nie moze zostaé wzruszony w drodze nadzwyczajnych
Srodkow zaskarzenia innych niz skarga nadzwyczajna. Z akt sprawy nie wynika
rowniez, by od zaskarzonego orzeczenia wniesiono wczesniej skarge
nadzwyczajng (art. 90 § 1 u.SN).

2. W przedmiotowej sprawie, nie budzi watpliwosci legitymacja

Prokuratora Generalnego do wniesienia skargi nadzwyczajnej (art. 115 § 1a

u.SN), podobnie jak dochowanie terminu na jej wniesienie. Skarga zostata

ztozona przed uptywem terminu, o ktérym mowa w art. 115§ 1 u.SN.
3. Skarzgcy formutujgc zarzuty wyjasnit na czym polega¢ miato

w przedmiotowej sprawie naruszenie zasad konstytucyjnych (art. 2 i art. 45

ust. 1 Konstytucji RP) oraz razgce naruszenie prawa materialnego (art. 123

§ 1 pkt 1 k.c., art. 124 § 1 k.c.). Odniost sie takze do przestanki funkcjonalne;,

wskazujgc na koniecznosci zapewnienia zgodnosci z zasadag
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demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady

sprawiedliwosci spotecznej. Pozwala to uznac, iz skarga spetnia wymogi

formalne niezbedne dla jej rozpoznania.

4. Konstrukcja skargi nadzwyczajnej wymaga, aby w pierwszej
kolejnosci dokonaé¢ oceny podstaw szczegétowych, a nastepnie dokonac
oceny tego, czy w przypadku uznania ktorejS ze szczegotowych podstaw
skargi za uzasadniong, ziscita sie réwniez przestanka funkcjonalna (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z 28 pazdziernika 2020 r., | NSNc 22/20; z 25
listopada 2020 r., | NSNc 57/20; z 3 sierpnia 2021 r., | NSNc 169/20).

Il

5. Prokurator Generalny zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu
razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, poprzez btedng wyktadnie
i niewlasciwe zastosowanie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. i art. 124 § 1 k.c. Na
marginesie dodac nalezy, iz Prokurator Generalny stawia zarzut dotyczacy
naruszenia art. 124 § 1 k.c., jednak uzasadniajgc jego podstawe, skupia sie
na tresci § 2 tegoz przepisu co skutkuje brakiem spoéjnosci miedzy trescig
zarzutow skargi nadzwyczajnej oraz jej uzasadnieniem.

Co wiecej, Skarzgcy nie zarzuca naruszenia ww. artykutow w zwigzku
Zz przepisami dotyczgcymi przedawnienia, ktore jednak majg znaczenie
W rozpoznawanej sprawie bowiem to art. 117 § 1 k.c. zawiera ogdlng zasade
przedawniania sie¢ roszczehn majgtkowych, z zastrzezeniem ustawowo
przewidzianych wyjatkow, natomiast art. 118 k.c. in fine w brzmieniu z dnia wydania
zaskarzonego wyroku, wprowadza zasade trzyletniego terminu przedawnienia
dla roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;.

Artykut 123 § 1 pkt 1 k.c. stanowi, ze bieg terminu przedawnienia przerywa
kazda czynnos¢ dokonana przed sgdem lub innym organem powotanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed
sgdem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia
lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Natomiast zgodnie
z art. 124 k.c. po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo (§ 1),
W razie przerwania przedawnienia przez czynnos¢ w postepowaniu przed sgdem

lub innym organem powotanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
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roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie
mediacji, przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie
zakonczone (§ 2).

6. W tym miejscu niezbedne jest poczynienie kilku uwag co do
materii jakg jest instytucjg przedawnienia. Przedawnienie roszczen
majgtkowych jest jedng zinstytucji dawnosci, ktére stuzg zapewnieniu
pewnosci obrotu i realizacji postulatu, aby stan prawny pozostawat w
zgodnosci ze stanem rzeczywistym. Ich wspdlng cechg jest powigzanie
nastepujgcych z mocy ustawy skutkow prawnych w postaci nabycia lub
utraty prawa podmiotowego z uptywem czasu. Zasadg ogdlng polskiego
prawa cywilnego jest to, iz roszczenia majgtkowe ulegajg po pewnym czasie
przedawnieniu, tj. ze z jego uptywem osoba obowigzana moze uchyli¢ sie
od spetnienia obowigzku, ktéry odpowiada tresci roszczenia (zob. wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z 1 wrzesnia 2006 r., SK 14/05).

Przedawnienie stuzy uchyleniu stanu niepewnosci i przeciwdziata biernosci
wierzycieli w dochodzeniu naleznych im roszczen, a takze ochronie dtuznikow
przed dochodzeniem potencjalnie nienaleznych roszczeh w sytuacji, gdy po uptywie
dtugiego okresu nie posiadajg juz dowoddéw na sptate zobowigzania. W doktrynie
zwraca sie uwage, ze instytucja przedawnienia stuzy w wiekszym stopniu
zapewnieniu  stabilizacji  stosunkow  spotecznych  niz  sprawiedliwosci
(zob. E. tetowska, Podstawy prawa cywilnego, Warszawa 1994, s. 20;
P. Sobolewski, objasnienia do art. 117 k.c. [w:] Kodeks cywilny. Komentarz (red.)
K. Osajda, Warszawa 2021, Legalis, nb 2). Interes publiczny, ktéremu stuzy
przedawnienie, sprawia, ze normy regulujgce te instytucje majg charakter
bezwzglednie wigzacy, przez co stronom stosunku cywilnoprawnego
nie przystuguje kompetencja do ich wytgczenia lub modyfikowania.

Skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia skutkuje oddaleniem
powoddztwa.

7. Prokurator Generalny zarzuca naruszenie art. 123 § 1 pkt 1 k.c.
w brzmieniu obowigzujgcym na dzien orzekania, przez jego niewtasciwe
zastosowanie i uznanie, ze powdd mogt skorzysta¢ ze skutkdw przerwy

biegu przedawnienia wywotanego wszczeciem przez pierwotnego
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wierzyciela — bedgcego bankiem - postepowania o nadanie klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, podczas gdy
wyjatkowos¢ przywileju wystawiania bankowego tytutu egzekucyjnego
sprawia, ze nie moze on by¢ podstawg egzekuciji na rzecz innych podmiotéw,
niz bank. Skarzacy dalej wskazuje, ze materialnoprawne skutki wszczecia
postepowania klauzulowego w sposob zarezerwowany dla banku

i prowadzgcy wzgledem niego do przerwania biegu przedawnienia, nie

dotyczg powoda, jako nabywcy wierzytelnosci niebedgcego bankiem. Z tego

wzgledu, w ocenie Skarzgcego, przy prawidtowym zastosowaniu tego
przepisu apelacja powoda winna zosta¢ oddalona.

8. Zasadniczg kwestig w przedmiotowe] sprawie jest ustalenie,
czy nabywca wierzytelnosci niebedgcy bankiem moze powotywac sie wobec
dtuznika na przerwe biegu przedawnienia spowodowang wszczeciem przez
bank postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytutu
egzekucyjnego. Dotychczas powyzsze zagadnienie nie jest jednolicie
traktowane w orzecznictwie iw doktrynie, w ktérych spotykamy dwa
przeciwstawne stanowiska.

W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego wskazuje sie, ze skutek w postaci
przerwania biegu przedawnienia w wyniku czynnosci zmierzajgcych do
zaspokojenia roszczenia, podejmowanych na podstawie bankowego tytutu
egzekucyjnego nie obejmuje niebedgcego bankiem nabywcy wierzytelnosci.
Stanowi o tym uchwata z 29 czerwca 2016 r. (Il CZP 29/16) w odniesieniu do
wszczecia postepowania egzekucyjnego, a nastepnie, w uchwale z 9 czerwca
2017 r. (Il CZP 17/17), powtdrzono ten poglad w odniesieniu do wniosku o nadanie
bankowemu tytutowi wykonawczemu klauzuli wykonalnosci. Stanowisko to zostato
rbwniez podzielone w szeregu poézniejszych orzeczeh Sadu Najwyzszego
(zob. wyroki Sagdu Najwyzszego: z 25 kwietnia 2017 r., V CSK 493/16; z 21 lipca
2017 r., | CSK 6/17; z 28 marca 2019 r., | CSK 5/18; z 20 kwietnia 2018 r.,
I CSK 356/17; z 10 grudnia 2020 r., | CSK 182/19; z 3 sierpnia 2021 r.,
I NSNc 169/20; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 pazdziernika 2016 r.,
[l CZP 60/16; z 21 grudnia 2017 r., Il CZP 84/17) i jest czesto podzielane takze

w orzecznictwie sgdéw powszechnych.
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Uzasadnieniem twierdzenia, zgodnie z ktérym na przerwanie biegu
przedawnienia przez czynnos¢ zmierzajgcg do zaspokojenia roszczenia,
podejmowang na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego, nie moze powotac
sie podmiot niebedgcy bankiem, ktory nabyt wierzytelnos¢, jest fakt odmiennosci
sytuacji prawnej nabywcy wierzytelnosci objetej bankowym tytutem wykonawczym.
Nieaktualne juz uprawnienie do wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego poza
sgdowym postepowaniem rozpoznawczym miato bowiem charakter przywileju
przystugujgcego jedynie bankom. Z tego wzgledu, skutki wynikajgce
ze skorzystania z takiego uprawnienia muszg by¢ ujmowane w sposob restrykcyjny.
Skoro bankowy tytut egzekucyjny nie mégt by¢ podstawg egzekucji na rzecz innych
os6b niz w nim wskazane, z wyjatkiem nastepstwa prawnego innego banku
po stronie wierzyciela, to réwniez materialnoprawne skutki wszczecia postepowania
egzekucyjnego, jako czynnosci wierzyciela (banku) prowadzgcej do przerwy biegu
przedawnienia, dotyczg wylgcznie tego wierzyciela i nie obejmujg nabywcy
niebedgcego bankiem (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 28 marca 2019 r.,
| CSK 5/18). Za waskim ujmowaniem skutkéw zastosowania bankowego tytutu
egzekucyjnego przemawia réwniez ochrona wartosci, na ktére powotat sie Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z 14 kwietnia 2015 r. (P 45/12), w ktérym za niezgodne
z art. 32 Konstytucji uznat przepisy na podstawie ktérych funkcjonowat bankowy
tytut egzekucyjny.

Przeciwne twierdzenia mozna znalez¢ zarébwno w  doktrynie
(zob. np. A. Grajewski, Glosa do uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca
2016 r., Il CZP 29/16, «Przeglad Prawa Egzekucyjnego» 6/2017, s. 69-74;
H. Zielinski, Materialnoprawe skutki umorzenia postepowania egzekucyjnego i ces;ji
wierzytelno$ci objetej bankowym tytutem egzekucyjnym, PPC, 2/19, s. 188-203),
jak i w orzecznictwie sgdow powszechnych (zob. wyrok Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach z 3 lutego 2016 r., | ACa 896/15; wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroctawiu z 29 wrzesnia 2017 r., | ACa 1005/17; wyroki Sgdu Okregowego
w Lublinie z 20 wrzesnia 2017 r., Il Ca 290/17; z 30 listopada 2017 r., Il Ca 632/17,;
wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 13 lipca 2018 r., VI Aca 570/17).

W ramach przeciwnego stanowiska podnosi sie okolicznosé, ze przepisy

art. 123 § 1 pkt 1 k.c. oraz art. 124 § 1 i § 2 k.c. nie dajg podstaw do ograniczenia
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skutkdéw przedawnienia roszczenia w zaleznosci od tytutu wykonawczego, ktory byt
podstawg prowadzonej egzekucji (jego rodzaju, czy nawet tozsamosci, wyrazajgce;j
sie w mozliwosci nadania klauzuli wykonalnosci na rzecz nastepcy prawnego na
podstawie art. 788 § 1 k.p.c.). Zwraca sie tez uwage, ze na gruncie art. 509 § 2 k.c.
nabywca wierzytelno$ci nabywa jg w stanie przystugujacym zbywcy, oraz
ze przedawnienie, majgce za zadanie usungc wieloletni stan niepewnosci prawnej,
nie powinno dotykac¢ wierzycieli podejmujgcych wtasciwe i terminowe czynnosci
w celu dochodzenia i zaspokojenia nabytych roszczen. Zaznacza sie takze,
iz dtuznik podnoszac zarzut przedawnienia uchyla sie od sptaty swego dtugu,
najczesciej odnoszac w ten sposob nieuprawniong korzys¢ kosztem wierzyciela
(zob. wyrok Sgdu Okregowego w L. z 20 wrzesnia 2017 r., Il Ca (...)). Z tego tez
wzgledu uznaje sie, ze cesja wierzytelnosci dokonana przez bank na podmiot nie
bedacy bankiem nie niweczy skutku materialnoprawnego, jakim byto przerwanie
biegu przedawnienia roszczeh przystugujgcych poprzednikowi prawnemu powoda
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z 3 lutego 2016 r., | Aca (...)).
1. Sad Najwyzszy w niniejszym skiadzie w petni podziela
stanowisko wyrazone w uchwale Sgdu Najwyzszego z 29 czerwca 2016 r.
(m CczP 29/16). W konsekwencji zasadne jest stwierdzenie, ze
nieuwzglednienie przez Sad Il instancji, iz skutek w postaci przerwania biegu
przedawnienia w wyniku czynnosci zmierzajgcych do zaspokojenia
roszczenia, podejmowanych na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego
nie obejmuje niebedgcego bankiem powoda, ktory nabyt wierzytelnos¢ od
banku, stanowito naruszenie art. 117 § 1 k.c. w zw. z art. 118 k.c. w zw. z art.
123 § 1 pkt 1 k.c. poprzez btedng ich wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie.
Konstatacja taka jest tym bardziej uzasadniona, iz na dzien wydania
zaskarzonego wyroku, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego panowato
przekonanie, ze bankowy tytut wykonawczy (przewidziany w Prawie
bankowym z 1989 r.) oraz bankowy tytut egzekucyjny (art. 96-98 Prawa
bankowego z 1997 r.) stanowig ustawowy przywilej bankéw, polegajgcy na
utatwianiu im dochodzenia swoich wierzytelno$ci wynikajgcych z
dokonywanych czynnosci bankowych, ktory nie moze by¢ rozszerzany na

podmioty inne niz banki, bowiem byloby to nie do pogodzenia z
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kwalifikowanym i wyjgtkowym charakterem tego przywileju (zob. uchwata
Sadu Najwyzszego z 2 kwietnia 2004 r., Il CZP 9/04 i przywotane w niej
orzecznictwo). Za stanowiskiem tym przemawia réwniez fakt, ze Trybunat
Konstytucyjny wyrokiem z 14 kwietnia 2015 r. (P 45/12) uznat przepisy
regulujgce bankowy tytut egzekucyjny za niezgodne z art. 32 Konstytuciji.

2. W tych okolicznosciach nie bez znaczenia jest jednak fakt,
ze zaskarzone orzeczenie wydane zostato jeszcze przed wydaniem uchwaty
z 29 czerwca 2016 r. (Il CZP 29/16), ktéra wprost odnosi sie do kwestii
powotywania sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowang
wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytutu
egzekucyjnego przez nabywce wierzytelnosci niebedgcego bankiem. Juz
sam fakt przedstawienia przez sad powszechny Sadowi Najwyzszemu
zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci i podzielenie tego
stanowiska przez Sad Najwyzszy wyrazajgce sie w podjeciu uchwaty,
Swiadczy o tym, ze kwestia ta byla przedmiotem powaznej watpliwosci
prawnej. Co wiecej, pomimo wydania tej uchwaty, zwazywszy na to, iz
stosownie do art. 390 § 2 k.p.c. wigze ona jedynie w konkretnej sprawie,
wcigz w czesci wyrokow saddéw powszechnych przyjmowana byta
interpretacja przepiséw o przedawnieniu taka, jaka zostata przyjeta przez
Sad Il instancji przy wydawaniu zaskarzonego wyroku. Takze stanowisko
doktryny jest w tej kwestii zréznicowane.

3. Na tle niniejszej sprawy Prokurator Generalny upatruje rowniez
naruszenia przez Sad Il instancji art. 124 § 2 k.c., powotujgc sie w tym
przedmiocie na uchwate Sadu Najwyzszego z 19 lutego 2015 r., Ill CZP
103/14, w uzasadnieniu ktorej, przyjeto ze zawieszenie biegu przedawnienia
spowodowane wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnosci konczy sie z
chwilg uwzglednienia przez sad tego wniosku. W opinii Prokuratora
Generalnego Sad Il instancji niewtasciwie zastosowat zatem art. 124 § 2 k.c.
i btednie przyjat, ze postepowanie w sprawie nadania klauzuli wykonalno$ci
tytutowi egzekucyjnemu kohczy sie dopiero z momentem uprawomaocnienia
sie wydanego w nim postanowienia, zas§ do momentu uprawomocnienia tego

postanowienia przerwany termin przedawnienia nie biegnie na nowo, co z
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kolei spowodowato nieuwzglednienie okolicznosci, iz roszczenie jest
przedawnione. Kwestia ta byla juz poruszana w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego i nie ulega watpliwosci, ze w dotychczasowym orzecznictwie
nie ma jednolitego stanowiska, natomiast w ostatnim czasie mozna
zauwazy¢ zmiane podejscia w omawianym temacie (zob. uchwata Sgdu
Najwyzszego z 19 lutego 2015 r., Il CZP 103/14). Rozwazania dotyczace tej
kwestii trzeba jednak odniesS¢ bezposrednio do wczesniejszych twierdzen i
podniesc¢, ze w pierwszej kolejnosci, btedne byto przyjecie, ze w niniejszej
sprawie powdd mogt skorzystaé z przerwania biegu przedawnienia, ktére w
konsekwencji, doprowadzito do uwzglednienia apelacji i zastosowania art.
124 § 2 k.c. Podkreslenia wymaga jednak fakt, ze przyjete przez Sad Il
instancji rozwigzanie dotyczgce okreslenia terminu, od ktérego
przedawnienie biegnie na nowo, znajdowato wowczas odzwierciedlenie w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 12
stycznia 2012 r., Il CSK 203/11, uchwata Sgdu Najwyzszego z 16 stycznia
2004 r., Il CZP 101/03).

4. Biorgc powyzsze pod uwage, o ile mozna moéwi¢ o wydaniu
zaskarzonego orzeczenia z naruszeniem art. 123 § 1 pkt 1 k.c. i art. 124 § 1
k.c., o tyle nie sposéb uzna¢ to naruszenie za razgce. Tymczasem,
konieczng przestankg uwzglednienia skargi nadzwyczajnej na podstawie art.
89 § 1 pkt 2 u.SN jest naruszenie przepiséw prawa wtasnie w sposéb razacy.

5. Podobne stanowisko nalezy przyjg¢é w kwestii zarzucanej
oczywistej sprzecznosci istotnych ustalen sgdu z trescig zebranego w
sprawie materialu dowodowego. Skarzacy w tresci uzasadnienia nie
wskazuje bowiem jakie ustalenia Sadu Il instancji pozostajg w oczywistej
sprzecznos$ci z zebranym w sprawie materiale dowodowym. W
rzeczywistosci bowiem, zarzut Skarzgcego dotyczy nie sprzecznosci
zebranego materiatu dowodowego z istotnymi ustaleniami sadu, ale
niewtasciwej oceny materiatu dowodowego prowadzgcej do dokonania
niewtasciwych ustalen. Tego typu zarzut jednak nie moze stanowi¢ podstawy

skargi nadzwyczajne;.
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6. Z powyzszych wzgleddw, w rozpoznawanej skardze
nadzwyczajnej nie zachodzg podstawy szczegotowe z art. 89 § 1 u.SN, co
nie pozwala na czyni bezprzedmiotowym badanie tego, czy zaistniata
przestanka funkcjonalna kontroli nadzwyczajnej. Z tych wzgledéw, skarge
nadzwyczajng Prokuratora Generalnego nalezato uznac¢ za bezzasadng i w
konsekwencji oddalic.

7. Podsumowujgc dotychczasowe ustalenia warto przypomniec,
iz instytucja przedawnienia, w imie pewnosci stosunkéw prawnych,
pozbawia skutecznosci tych roszczen, ktorych nie egzekwowano przez
odpowiednio diugi czas. Skarzgcy zatem zdaje sie twierdzi¢, ze koniecznosé
zapewnienia pewnosci stosunkow prawnych poprzez stosowanie przepisow
o] przedawnieniu nalezy urzeczywistniac poprzez radykalne
zakwestionowanie tejze pewnosci stosunkéw prawnych, poprzez uczynienie
w tej sprawie wytomu w ochronie powagi rzeczy osagdzonej. Takie
zapatrywanie jest zatem wewnetrznie sprzeczne i nie moze zyskac aprobaty.
Konkludujgc, te same racje, ktore przemawiatyby za stosowaniem przepiséw
0 przedawnieniu, w istocie nakazujg oddali¢ wniesiong przez Skarzgcego
skarge nadzwyczajna.

Dodac¢ tez trzeba, ze nie ma racji Prokurator Generalny, iz szkoda
pozwanego wyrzgdzona zaskarzonym orzeczeniem jest realna, gdyz doszio do
uszczuplenia majgtku pozwanego (s. 21 skargi, k. 26). Z akt niniejszej sprawy,
klarownie wynika, Zze pozwany S$wiadomie zaciggngt pozyczke, ktérej jednak
nie sptacit. Sytuacja prawna pozwanego wskutek przelewu wierzytelnosci banku
na powoda nie ulegta pogorszeniu w poréwnaniu z jego sytuacjg prawng,
jaka istniata przed zawarciem umowy przelewu, a przy tym, co istotne, Skarzgcy
nie kwestionowat istnienia wierzytelnosci.

8. Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy, na podstawie art.
91 § 1 infine u.SN. oddalit skarge nadzwyczajng. Jednoczes$nie, na
podstawie art. 3988 k.p.c. w zw. z art. 95 pkt 1 u.SN Sgd Najwyzszy znidst
wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania wywotanego wniesieniem

skargi nadzwyczajne;.
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Od wyroku i uzasadnienia wyroku zdanie odrebne ztozyt tawnik SN A.P.



